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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Evou FarkaSovou v pravnej veci navrhovatelky: K. C., nar.
XX XX XXXX, bytom V. S. X, J., proti odporcovi: X. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. B. XX, v konani
o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.meni rozsudok Okresného sudu v PreSove, sp. zn. 30P/343/2014 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v PreSove, sp. zn. 7CoP/29/2015 tak, ze zvySuje vyzivné zo strany odporcu na navrhovatelku
zo sumy 120 Eur mesacne na sumu 160 Eur mesacne, ktoré bude odporca poukazovat k rukam
navrhovatelky vzdy do 15-teho v mesiaci vopred, po¢nuc 1.9.2018 opakovane do buducna,

Il. dizné vyzivné za obdobie od 1.9.2018 do 31.1.2019 vo vyske 200 Eur je odporca povinny
zaplatit navrhovatelke v lehote dvoch mesiacov odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku,

lll. v prevySujucej Casti navrh navrhovatelky zamieta,

IV. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 03.04.2018 navrhovatelka podala navrh na Okresny sud PreSov na zvy3enie vyzivného zo sumy
120,- € mesacne na sumu 260,- € mesacne od juna 2018 z dovodu zvySenia finanénych nakladov
suvisiacich so Studiom na vysokej $kole.

2. Odporca s navrhom nesuhlasil..

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchmi u€astnikov konania a oboznamenim sa s navrhom, ako
aj ostatnym spisovym materialom, priCom zistil nasledujuci skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 30P/343/2014-31 v spojeni s rozsudkom Krajského sugu
v PreSove, sp. zn. 7CoP/29/2015, sud urcil vyzivné vo vyske 120,- € mesacne na vtedy maloletu K. C..

5. V navrhu navrhovatelka uviedla, Ze je Studentkou 4. ro¢nika gymnazia v KosSiciach, jej naklady su
okolo 400,- € mesacne. Od septembra bude Studovat na vysokej Skole v Bratislave, tym jej naklady
znaCne porastu. Mesacné naklady su internat 80,- €, strava 140,- €, cestovné 15,- €, fitnes centrum 35,-
€, jazykova Skola 25,- €, zdravotné poistenie 20,- €, nepravidelné mesacné vydavky 100,- €, vreckové
90,- € (hygienické potreby, pranie, vikendy, kino), kredit 15,- €, o je spolu 520,- € .

6. Z vyjadrenia odporcu zo diha 30.04.2018 vyplyva, Ze s navrhom odporca nesuhlasi. Pracuje od
20.09.2017 v Sabinove v oblasti stavebnictva a jeho mzda je 640,- € mesacne. S manzelkou ma 4



- ro€ného syna, byvaju v rodinnom dome spolu s manzelkinym 14 - ro€nym synom. Jeho mesacné
vydavky su naklady na domacnost vo vySke 180,- € a splacanie uveru vo vySke 210,- €, poplatok za
matersku Skolu vo vyske 30,- €.

7. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze v septembri nastupila na VSMU do Bratislavy, $tuduje
filmovu producentku. Jej vydavky su na 3 mesiace MHD vo vySke 36,- €, mesacné naklady na internat
47 ,- €, poistenie 30,- €, internatna strava 120,- €, 25,- strava v Skolskej jedalni plus strava, ktoru kupuje
navySe, telefon 15,- €, pranie na internate 15,- € a kaucia na internat 10,- €. Ked cestuje za matkou do
Rakuska, tak to je 9,- €. Matka jej poslala peniaze v septembri a v oktébri vo vySke po 240,- €. Odporca
posiela vyzZivné 120,- € mesaéne, nad ramec neprispieva. Od februara 2019 za&ina navrhovatelka chodit
na jazykovu $kolu, €o je 20,- € mesacne.

8. Odporca na pojednavani uviedol, Ze s ndvrhom nesuhlasi z dévodu, Ze nema taky prijem. Pracuje
ako vodic€ strojnik, na bagri, poslednu vyplatu mal 850,- €. Plati Gver vo vySke 211,- € mesacne, ktory ma
jeho manzelka a 200,- € zvy3né vydavky. Co sa tyka deti plati vydavky jeho manzelka. Od 17.12.2018
je odporca praceneschopny, zo socialnej poistovne eSte nema davku.

9. Podla § 62 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej ako ,Zakon o rodine®), plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé za Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

12. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Peri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

13. Podla § 63 ods. 1 Z&kona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

14. Podla § 63 ods. 2 Zakona o rodine, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, sud neberie do Uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit alebo ktoré nie je
nevyhnutné vynalozit v takom rozsahu v suvislosti s touto ¢innostou, a moznosti a schopnosti povinného
posudzuje podfa predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

15. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

17. Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



18. Na zaklade vykonaného dokazovania, zisteného skutkového stavu a s prihliadnutim k uvedenym
ustanoveniam zakona sud zvysil vyZivné zo strany odporcu z dévodu, Ze na strane navrhovatelky
sa podstatne zvysili vSetky potreby. V tomto pripade je opravnenou osobou plnoleté dieta, ktoré sa
sustavne pripravuje na vykon povolania. Navrhovatefka Studuje na vysokej Skole v Bratislave, otec
na vyzivné prispieva sumu 120,- €, nad ramec neprispieva. Na vyzivhé od odporcu je navrhovatelka
odkazana, s poukazanim na hore uvedené vydavky, ktoré ma navrhovatelka s jej Skolou, stravovanim
a zabezpeCovanim veci osobnej potreby.

19. Od poslednej upravy vyzivného (takmer pred 5 rokmi) doSlo k podstatnej zmene pomerov, a
to na strane navrhovatefky. Pri predchadzajucej uprave vyzivného bola navrhovatelka maloletd a
navstevovala strednu Skolu. Od septembra 2018 nastupila na vysoku Skolu, s ¢im su spojené zvySené
vydavky. Vydavky na vyzivu navrhovatefky sa zvysSili aj v dosledku jej veku, navrhovatelka nema
Ziaden vlastny prijem. Naklady navrhovatelky su vo vySke 520,- € mesacne, a to na internat 80,-
€, strava 140,- €, cestovné 15,- €, fitnes centrum 35,- €, jazykova Skola 25,- €, zdravotné poistenie
20,- €, nepravidelné mesacné vydavky 100,- €, vreckové 90,- € (hygienické potreby, pranie, vikendy,
kino), kredit 15,- €, €o je spolu 520,- €. Sud pri ur€ovani vysky vyzivného zohladnil okrem nakladov
navrhovatelky aj prijem odporcu. Sud zohladnil aj skuto&nost, Ze odporca ma vyzivovaciu povinnost voci
dalSiemu maloletému dietatu. Navrhovatelkou poZadované vyzivné vo vySke 260,- € je podla nazoru
sudu nad zarobkové moznosti a schopnosti odporcu. Sud vychadzal z predloZenych listinnych dékazov
a z vypovede odporcu. Priemerny vymeriavaci zaklad odporcu za obdobie 07/2018 - 11/2018 je vo vySke
1.130,- € a jeho vydavky su okolo 411,- €, pricom tieto vydavky nepovazZoval sud za nadStandardné.

20. Sud zdéraziuje, Zze medzi odévodnené potreby dietata patria nielen tie zakladné ako je strava,
oSatenie, hygiena, vydavky na Skolu, cestovné, byvanie, lekarska starostlivost, ale aj potreby, ktoré
prispievaju k rozvoju osobnosti mladého Eloveka (kultdra, Sport, mimoSkolské aktivity, zafuby). Pri
uréovani vysky vyzivného vychadzal sud z odbvodnenych potrieb navrhovatefky a z moznosti a
schopnosti odporcu. Sud povazoval stanovenu vySku za taku, ktorou je momentalne odporca schopny
prispievat’ na vyzivu navrhovatelky. Je povinnostou oboch rodi¢ov sa o dieta starat, tak aby Zivotna
uroven dietata bola rovnaka ako Zivotna uroveh kazdého z rodi€ov

21. Sud uréil vyZivné poénuc diiom 01.09.2018. Takto vznikol odporcovi dlh na vyZzivhom za obdobie od
01.09.2018 do 31.01.2019 vo vyske 200,- €. V prevySujucej Casti navrh zamietol, vzhfadom k su¢asnému
prijmu odporcu.

22. VVzhlfadom k tomu, Ze sa sud rozhodoval o vyZzivnhom na dospelé dieta, ur€ené vyzivné sa ma platit
jemu.

23. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia pisomne na Okresny
sud PreSov v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicoyv,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.



