Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 29Csp/46/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8118211032

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Diana Vigkova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2019:8118211032.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresgy sud Presov sudkynou JUDr. Dianou VICkovou v pravnej veci Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, proti Zzalovanému: T. L., Z.. X.X.XXXX, B.
Q. XXXX/X, XXX XX X., o zaplatenie 1 694,86 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1 800,72 Eur s 5 % Urokom z ome$kania roéne zo sumy 1
694,86 Eur od 22.8.2018 do zaplatenia.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

I1l. Priznava zZalobcovi voéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou doruéenou sudu dfia 27.9.2018 Ziadal zaviazat' Zalovaného na zaplatenie 1 694,86
Eur, kapitalizovaného zmluvného uroku do datumu pred&asnej splatnosti Uveru vo vySke 104,11 Eur,
kapitalizovaného uroku z omeskania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru vo vyske 1,75 Eur,
zmluvného aroku vo vyske 17,90 % rone z nezaplatenej istiny vo vySke 1 694,86 Eur od 18.8.2018 do
zaplatenia vratane 5 % uroku z omeskania z nesplatene;j istiny a urokov od 18.8.2018 do zaplatenia.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, oboznamenim zmluvy o spotrebitelskom uvere,
vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami, vypisom z Uverového Uctu, ako aj daldim spisovym materialom
zistil tento skutkovy stav:

4. Zalobca uzatvorii so Zalovanym dfia 26.11.2014 zmluvu o spotrebitefskom UGvere &.
XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty bezudelovy dver vo vyske 3
000 Eur s uvedenim ro¢nej urokovej sadzby 17,9 %, poplatku za poskytnutie uveru vo vyske 150 Eur,
vySky anuitnej splatky 68,33 Eur, terminu splatnosti prvej anuitnej splatky 15.12.2014, poctu anuitnych
splatok 72, periodicity a terminov splatnosti anuitnych splatok mesacne vzdy k 15. dfiu kalendarneho
mesiaca, konecnej splatnosti uveru 16.11.2020, vysky RPMN 22,28 %, ako aj predpokladov pre vypocet
RPMN, priemernej hodnoty RPMN 17,33 %, celkovej Ciastky splatnej spotrebitefom 5 069,76 Eur, ako aj
poplatkov za vklad v hotovosti, pred€asné splatenie Uveru, vypracovanie dodatku k zmene zmluvnych
podmienok, za upomienku a za vyzvu vratane poplatku za potvrdenia a suhlasy k Uverom vydané
bankou, ako aj potvrdenia o zostatku Uveru s buducim datumom vydané bankou na klientovu Ziadost.

5. Podla bodu 3.1 vSeobecnych obchodnych podmienok, banka poskytuje klientom spotrebitel'ské Uvery

formou splatkovych Uverov s produktovym oznacenim ,PéziCka“.



6. Podla bodu 3.10 vSeobecnych obchodnych podmienok, pdzi¢ka sa poskytuje na dobu do dnia jej
konec&nej splatnosti uvedeného v zmluve o Uvere. Pri p6zi¢ke na refinancovanie inych dverov zmluva o
uvere zanikne marnym uplynutim lehoty na Cerpanie.

7. Podla bodu 5 vSeobecnych obchodnych podmienok, ustanovenia tychto obchodnych podmienok o
pbdziCke sa pouziju primerane aj na iné spotrebné Uvery poskytované bankou, pokial prislusna zmluva
o uvere neuréuje inak.

8. Podl'a bodu 2.8 obchodnych podmienok, méze banka vyzvat klienta na pred€asné splatenie Uveru, ak
nastane pravna skuto¢nost, ktora sa bude povazovat za zmenu okolnosti, za ktorych doSlo k uzatvoreniu
zmluvy o Uvere na strane klienta. Podla pism. a/ skuto¢nostou, ktora zaklada zmenu okolnosti je, ak
klient nezaplati ktorukolvek Ciastku dlZnu podla zmluvy o Uvere ani do 3 mesiacov po lehote jej splatnosti.

9. Podla bodu 2.9.3 obchodnych podmienok, ak sa klient omeska so splatenim akejkolvek diZnej Ciastky,
bude banka zaplatenie tejto Ciastky vymahat' prostriedkami, ktoré umozfiuju pravne predpisy platné v
C¢ase vymahania. Banka najma upozorni klienta na omeskanu platbu zaslanim pisomného upomienky,
beZnou listovou zasielkou a vyzve ho na splnenie v dodato€nej lehote.

10. Zalobca upomienkou zo diia 14.6.2018 upozornil Zalovaného na vy$ku omeskanych splatok v sume
83,61 Eur s vyzvou na jej uhradenie spolu so zmluvnou pokutou za porudenie zmluvnych povinnosti vo
vySke 15 Eur v celkovej vySke 98,61 Eur najneskér do 19.6.2018.

11. Zaroven Zalovaného upozornil, Ze ak nedéjde k uhradeniu diZznej Ciastky, uplatni svoje pravo
vyplyvajuce z § 565 Obcianskeho zakonnika a poziada ho o zaplatenie celej svojej pohladavky, ktora k
uvedenému dnu predstavovala sumu 1 775,32 Eur.

12. KedZe Zalovany omeSkané splatky neuhradil, Zalobca podanim zo dna 17.8.2018 oznamil
Zalovanému rozhodnutie o pred€asnej splatnosti Uveru s vyzvou na uhradu zostatku nesplatenej Casti
spolu s poplatkom za vyzvu vo vySke 30 Eur v celkovej vyske 1 860,72 Eur bezodkladne. Podla bodu 19.8
vSeobecnych obchodnych podmienok, pisomnost banky adresovana klientovi sa povazuje za doru¢enu
dfiom jej prevzatia alebo odmietnutia; 3. dhiom po jej odoslani prostrednictvom postového podniku;
vytlacenim spravy o odoslani, ak bola zaslana prostrednictvom faxu alebo odoslanim, ak bola zaslana
prostrednictvom elektronickej posty alebo prostrednictvom kratkej textovej spravy.

13. Pohladavka Zalobcu pozostava z nesplatenej istiny Uveru po zapocitani realizovanych uhrad vo
vyske 1 694,86 Eur (3 000 Eur - uhrady zapocitané na istinu vo vyske 1 305,14 Eur); kapitalizovaného
zmluvného uroku ku drniu vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru po zapoditani realizovanych uhrad
vo vySke 104,11 Eur (1 600,50 Eur - uhrady 1 496,39 Eur) a kapitalizovaného uroku z omeskania z
nezaplatenych splatok ku dfiu vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru vo vySke 1,75 Eur.

14. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podra § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z., v zneni u€innom ku driu 26.11.2014, zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18)  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901>
musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné
Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu
trvalého pobytu a identifikatné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitel'sky uver
ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla



toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu
trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe
neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Ucétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritefovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901> a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na
splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitel'ského
Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901>, u) spbsob zaniku zavazku
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny drok podfa § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901>, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej vypoltu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20140901>, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dra 26.11.2014
zmluvu o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX majucu charakter zmluvy o spotrebitelskom
uvere v zmysle ust. § 1 a nasl. zak. &. 129/2010 Z. z., na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty uver
vo vySke 3 000 Eur s uvedenim ro¢nej urokovej sadzby, poplatku za poskytnutie Uveru, vysky, poctu
a terminov splatnosti anuitnych splatok, kone¢nej splatnosti iveru, vysky RPMN, ako aj predpokladov
pre vypoCet RPMN, priemernej hodnoty RPMN, celkovej Ciastky splatnej spotrebitefom, ako aj dalSich
poplatkov spojenych s uverom.



18. Zalovany titulom splatok Gveru v prospech Zalobcu uhradil sumu 2 801,53 Eur, ktoré bola vo vyske
1 496,39 Eur zapogitana na urok a vo vySke 1 305,14 Eur na istinu.

19. KedZe zalovany si riadne a v€as neplnil povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom
uvere neplatenim dohodnutych mesacnych splatok, priCom dizné splatky averu neuhradil ani na zaklade
upomienky zo dfia 14.6.2018, Zzalobca podanim zo dna 17.8.2018 podfa bodu 2.8 vSeobecnych
obchodnych podmienok pristupil k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti uveru k 17.8.2018.

20. Zalobca si predmetnou Zalobou uplatnil narok na Ghradu nesplatenej istiny Gveru vo vyske 1
694,86 Eur, zmluvného uroku do vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru vo vySke 104,11 Eur, uroku
z omeSkania z diznych splatok do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Gveru vo vySke 1,72 Eur vratane
zmluvného uroku z nezaplatenej istiny vo vy8ke 17,90 % ro¢ne od 18.8.2018 do zaplatenia, ako aj
zdkonného uroku z omeskania z istiny a kapitalizovanych zmluvnych urokov.

21. Ohladom naroku na zmluvny urok po pred€asnom zosplatneni Uveru uviedol, Ze narok na zaplatenie
uroku trva od poskytnutia pefiaznych prostriedkov az po ich vratenie, teda aj po pred€asnom zosplatneni
s poukazom na ust. § 502 ods. 1 a 3 a § 499 a 497 Obchodného zakonnika. V uvedenom odkazal
aj na aktualnu rozhodovaciu prax, a to zavery rozsudku KS v Ziline zo diia 31.1.2011 pod sp. zn.
11Co0/12/2017, KS v Nitre pod sp. zn. 8C0/193/2017 zo dia 17.12.2017 a sp. zn. 7C0/366/2017 zo dna
30.11.2017, KS v Bratislave pod sp. zn. 8Co/138/2017 z 27.3.2018 a KS v Banskej Bystrici pod sp. zn.
43Co0/23/2017 zo dna 29.11.2017.

22. Podla nazoru sudu prvej inStancie s poukazom na rozhodnutia KS v PreSove pod sp. zn.
6Co0/190/2014, sp. zn. 19C0/4/2017, sp. zn. 12Co0/69/2017 vznika veritelovi narok na zaplatenie
dohodnutych zmluvnych urokov len do doby dohodnutej alebo pred&asne vyvolanej doby splatnosti.

23. Z odbvodneni uvedenych rozhodnuti vyplyva, Ze uroky za poskytnutie Uveru sa na rozdiel od
odplaty za akukolvek ina odplatnu sluzbu &i kupu tovaru odliSuju tym, Ze plynutim Casu narastaju.
Dohoda o plateni urokov za uver aj po splatnosti spésobuje, Ze takéto aroky v skuto€nosti navysuju
cenu za uzivanie finanénych prostriedkov za obdobie do dohodnutej alebo pred€asne vyvolanej doby
splatnosti a zneistuju sankény mechanizmus urokov z omeskania. Takto dochadza k obchadzaniu
institatu iného plnenia na ucely aplikacie ust. § 3a ods. 2 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. Z uvedenych
doévodov dohoda, podla ktorej ma spotrebitel popri urokoch z omeskania, pripadne dalSich sankciach
platit’ po splatnosti pohladavky aj uroky za poskytnutie Uveru do splatenia Uveru, spésobuju znaénu
nerovnovahu ku Skode spotrebitela a predstavuju znacné zhorSenie postavenia spotrebitela oproti
zakonnému pravidlu, ktoré chrani spotrebitela v Uverovych vztahoch pred nadmernym navy$enim dlhu
oproti vySke uveru. Je nepravdepodobné, Ze by spotrebitel takuto dohodu individualne vyjednal s
dodavatelom, ktory zaobchadza so spotrebitefom Eestne a rovnocenne. Podl'a nazoru odvolacieho sudu
niet kogentnej Upravy o urokoch popri irokoch z omeskania. Zakon reguluje Uroky za uver bez ¢asove;j
Upravy, a preto dohoda o takychto urokoch je odklonom od dispozitivnej Upravy a je nielen v neprospech
spotrebitela, ale vyvolava hrubu nerovnovahu v neprospech slabsej zmluvnej strany. Naviac sa takato
dohoda dostava aj do rozporu s ust. § 3a Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., a preto je neplatnym pravnym
ukonom pre rozpor s ust. § 39, § 52 ods. 2 v spojeni s ust. § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika.

24. K zhodnému zaveru dospeli aj dalSie vSeobecné sudy SR, konkrétne KS v Trengine zo da 16.8.2018
pod sp. zn. 19C0/81/2018 a KS v Nitre zo dria 5.9.2018 pod sp. zn. 25C0/352/2017.

25. Zo zaverov rozsudku KS v Trendine pod sp. zn. 19C0/81/2018 vyplyva, Ze pokial by zakonodarca
chcel, aby diznik platil uroky aj potom, ked uz bol povinny vratit' veritelovi cell istinu, nepochybne
by to vyslovne vyjadril. Je pravdou, Ze omeSkanie dlznika zaklada vznik novych sank&nych zavazkov
diZnika, pricom samo omeskanie dlZznika neovplyvriuje vznik ndroku na urok z uveru. AvSak od chvile,
ked na omeskanie diZznika reaguje veritel pred€asnym zosplatnenim Uveru, uz nejde o plnenie prav a
povinnosti z povodnej Uverovej zmluvy, ale pred€asnym zosplatnenim vznika medzi veritefom a dlZznikom
novy (sankény) pravny vztah, ktorého su€astou okrem urokov z omeskania je podstatné pravo veritela
pozadovat okamzité vratenie celej istiny. Nejde teda v Ziadnom pripade o zvyhodnenie diZnika, naopak
diznik sa ocitéd vo velmi nevyhodnej situacii, ked je povinny okamZite vratit celu istinu aj s urokmi,
ktoré vznikli do dia zosplatnenia. DIznik sa nezbavuje Ziadnej povinnosti - Urok ku dfiu pred&asne;j



splatnosti zafixuje a istina sa dalej neurod&i. Narok na urok za obdobie po datume pred€asnej splatnosti
veritelovi eSte nevznikol (vznikol by mu len vtedy, ak by diZnik nad’alej ma pravo poskytnutymi finan&nymi
prostriedkami disponovat, teda pokracovat v ich vracani v splatkach), a preto nemohlo déjst’ ani k zaniku
takéhoto naroku. Podporne poukéazal aj na komentar Obc¢ianskeho zakonnika, v ktorom sa uvadza, Ze
podla ustalenej sudnej praxe dohodnuté uroky z poskytovanych penaznych prostriedkov patria len do
splatnosti dlhu, od splatnosti je diZnik v ome8kani a musi platit urok z omeskania. Nie je rozhodujuce, Ci
splatnost pohladavky nastane v dohodnutej dobe, alebo veritel vyuzije pravo pozadovat cely dih pred
nesplnenim niektorej splatky na zaklade dohody podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika. Po splatnosti
pohladavky mozno pozadovat’ len uroky z omeskania. Sankciou za omeskanie dlZnika, motivaciou ¢o
najskér pohlfadavku zaplatit, ale aj kompenzaciou veritela za nemoznost pouzivat istinu, s od okamihu,
ako sa diznik dostane do ome&kania uroky z omeskania (Pagag, L.: Komentar k § 658 ods. 1 zéakonnika.
In: Stevéek, M. a kol.: Obgiansky zakonnik I., Il. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2015). Podfa nazoru
odvolacieho sudu to plati aj v pripade, ak by neSlo o spotrebitelsky vztah, ale zavazkovy vztah by sa
cely spravoval obchodnym pravom s tym rozdielom, Ze pri nespotrebitelskom vztahu by bolo zrejme
mozné pripustit’ odliSné zmluvné dojednanie.

26. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti, preto sud vyhovel Zalobe o zaplatenie nesplatene;j istiny
Uveru vo vyske 1 694,86 Eur, kapitalizovaného zmluvného uroku do vyhlasenia pred€asnej splatnosti
uveru vo vySke 104,11 Eur, ako aj kapitalizovaného uroku z omeskania do vyhlasenia pred€asne;j
splatnosti Uveru vo vySke 1,75 Eur v celkovej vyske 1 800,72 Eur.

27. KedZe Zalovany bol povinny nesplatena ¢ast’ veru zaplatit na zaklade vyzvy na pred€asné splatenie
Uveru zo diia 17.8.2018, ktora sa v sulade s bodom 19.8 vSeobecnych obchodnych podmienok povazuje
za dorucenu dna 20.8.2018 bezodkladne, teda v sulade s ust. § 563 Obdianskeho zakonnika najneskér
do 20.8.2018, sud vyhovel Zalobe v asti o zaplatenie zakonného uroku z omeskania uréeného v sulade
s ust. § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. z nesplatenej istiny uveru od 22.8.2018 do zaplatenia a v
prevySujucej Casti v uplatnenom zakonom uroku z omeskania zamietol.

28. KedZe urok z averu v danom pripade vo vySke 104,11 Eur nemozno uroCit dalSim drokom z
omeskania (zékaz anatocizmu, napr. judikatira NS CS - rozsudok velkého senatu obchodného kolégia
NS CR z 24.3.2004 pod sp. zn. 350do/101/2002, ale aj uznesenim US CR pod sp. zn. US 1893/08 z
13.11.2008), sud Zalobu v Casti o zaplatenie Uroku z omeSkania z kapitalizovaného zmluvného uroku
odo dna nasledujiceho po splatnosti iveru ako nedévodnu zamietol.

29. NS CS v rozsudku pod sp. zn. 350do/101/2002 zo diia 24.3.2004, ako aj US CR v uzneseni pod
sp. zn. US 1893/08 zo diia 13.11.2008 vychadzajlc z pravnej Upravy obsahovo zhodnej so slovenskou
uviedol, Ze podla Standardného vykladu podavaného sudnou praxou definicia prisludenstva pohladavky
obsiahnuta v § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika plati aj pre obchodné zavazkové vztahy. Uroky, aroky
z omeskania, poplatok z omeskania, su teda podla § 121 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika prisluSenstvom
pohladavky, ktorou sa v zmysle tohto ustanovenia a v nadvaznosti na definiciu zavazkového vztahu
v § 488 Obcianskeho zakonnika rozumie pefazné plnenie, na ktoré ma veritel pravo podla hlavného
zavazkového vztahu, ku ktorého zmene dochadza priamo zo zakona prave az omeskanim diznika.
Urokovy zavézkovy vztah je vztahom akcesorickym, ktorého vznik je podmieneny platnym zavézkovym
vztahom hlavnym. Splnenim hlavného zavazku zanika aj akcesoricky urokovy zavazok; pretrvava len
povinnost zaplatit uz dospelé uroky. Tym, Ze v€as nesplati uroky z istiny sa dlznik dostadva do omeskania
so splnenim prisluSenstva a nie do omeskania so splnenim vlastného dihu. Pravo pozadovat od diZnika
prisludenstvo z prisluSenstva (t. j. iroky z omeskania z dojednanych urokov), potom veritel nema preto,
Ze ani ObcCiansky zakonnik a ani Obchodny zakonnik mu tito moznost nepriznavaju. Inak povedané, oba
pravne predpisy nezakotvuju majetkové sankcie pre pripad omeskania splatenim prisluSenstva (zakaz
anatocizmu).

30. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

31. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



32. O naroku nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi, ktory
bol Uspesny v plnom rozsahu €o do istiny uveru, ako aj kapitalizovaného prislusenstva priznal vodci
Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

O vyske nahrady trov konania bude v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté samostatnym
rozhodnutim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PresSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exeku¢ného poriadku.



