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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesnakovou na verejnom zasadnuti dfia 28.
februara 2022 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona sud u k o n € u j e ambulantné ochranné protialkoholické lieCenie,
ktoré bolo odsidenému H. U. G. D. A. N. K. T. Z., nar. XX. XX. XXXX v S. J., trvale bytom Mesto S.
F., ulozené trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 3T/116/2016-65 zo dna 31. 1.
2017, pravoplatnym dria 3. 5. 2017, pretoze neplni svoj ucel.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas s €. k. 3T/116/2016-65 zo dna 31. 1. 2017,
pravoplatnym dna 3. 5. 2017, bolo H. U., nar. XX. XX. XXXX, uloZzené ambulantné ochranné
protialkoholické lie€enie, ktoré nastupil dfia 23. 7. 2018 v psychiatrickej ambulancii VITAWELL s.r.o. u
J.. U. Y. v Liptovskom Mikulasi.

Dra 28. 10. 2021 bol sudu doru€eny navrh J.. U. Y. na ukonenie ambulantného ochranného
protialkoholického lie€enia u H. U. z dévodu, Ze uloZené opatrenie neplni svoj Ucel a nie je predpoklad,
Ze by pokracovanim v lieCbe mohol byt dosiahnuty efekt. Poukazala na to, Ze od podania poslednej
spravy dha 6. 5. 2020 kontaktoval psychiatricki ambulanciu dva krat. Dia 1. 2. 2021 ju informoval, Ze
sa na predvolanie nedostavi, lebo pracuje v Bratislave, na Liptove bude o dva - tri tyZdne, kedy pride na
kontrolu. Dostavil sa az 30. 7. 2021, kedy uviedol, Ze pracuje v Rakusku, robi murarske prace, alkohol
cez pracu nepoziva, nechuti mu. Da si jedno pivo, ob&as vec€er. Do aumbulancie telefonovala priatelka
X., ktora si na nadmerny konzum alkoholu u neho nestazuje. Poukazala na to, Ze rozhovor s pacientom
je komplikovany, za dverami ambulancie opakovane klope, dozaduje sa rychlejSieho vybavenia, pretoze
cestuje. Je v akutnej ebriete. Psychotické, ani odvykacie priznaky nie su explorované. Efekt ochrannej
lieCby je sporny. Zdravotné poistenie neplati. Jeho priateflka na osobnom pohovore nebola. Efekt
ambulantnej protialkoholickej lieCby neprinada oakavané vysledky. Pacient sa pravidelne nepodrobuje
kontrolam, pracuje v zahrani€i. Psychoterapia sa mifna u€inkom. Navrhovatelka stav nepovaZuje za
uspokojivy. Vzhladom k opakovanym urazom hlavy, ide aj o také prejavy v spravani, ktoré charakterizuju
organické zmeny osobnosti. Z dlhodobého hladiska nevidi vyznam v pokraCovani lie€enia. Pozitivne je
to, Ze sa snazi pracovat. Vzhladom na povahové vlastnosti a osobnostni devastaciu, ako aj celkovy
pristup k lie€eniu, nie je pravdepodobné, Ze by prestal alkohol Uplne konzumovat. Osobnost pacienta je
degradovana etylicky s nekritickym postojom ku konzumu alkoholu a k jeho vplyvu na vlastné zdravie.
Naviac je organicky zmenena aj traumou hlavy, pri toxicky podmienenych epileptickych zachvatoch.
Nebol dosiahnuty oCakavany vysledok plnej abstinencie. Pravdepodobne pracuje ako uvadza, skor
sporadicky, pretoZe zdravotné poistenie si neplati, preto navrhla ukonéenie ambulantného ochranného
protialkoholického lie€enia.

V dalSej sprave doru€enej sudu dha 24. 1. 2022 navrhovatelka uviedla, Ze od kontroly dfia 30. 7. 2021
sa nedostavil. Na tejto uvadzal, Ze pracuje v Rakusku na murarskych pracach. Podal jej do ruky mobil,



aby priatelka X., ktora mu telefonovala potvrdila, Ze alkohol nepije. Potvrdila taktieZ aj to, ze pracuje.
Naposledy pri kontrole mal pozity alkohol. Neo€akava u tohto pacienta plnu abstinenciu, pretoZe jeho
osobnost je devastovana a organicky zmenena po uraze a dlhoronom konzume alkoholu. Okrem toho,
Ze zaCal pracovat, poukazuje na to, Ze alkohol pije zrejme menej, ale neoCakava u neho schopnost plnej
abstinencie. K pozivaniu alkoholu je nekriticky a dalSie zisky z lieCby vzhlfadom k osobnosti pacienta
neocakava. Naviac je dochadzanie na kontroly problémové tym, Ze pacient pracuje v zahranici. Zotrvala
na navrhu na ukond&enie protialkoholického ochranného ambulantného lieenia.

Verejné zasadnutie dfia 28. 2. 2022 sud vykonal v sulade s ustanovenim § 293 ods. 5 Trestného poriadku
v nepritomnosti odsudeného H. U., u ktorého sud upovedomenie o verejnom zasadnuti v zmysle § 66
ods. 3 Trestného poriadku povaZoval za doru€ené driom 8. 2. 2022, teda riadne a v€as, na to, aby
mohlo byt verejné zasadnutie vykonané v jeho nepritomnosti. Z verejného zasadnutia sa ospravedinila
navrhovatelka J.. U. Y.. Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol s poukazom na spravu navrhovatelky
J.. U. Y. ukonéit u odsudeného H. U. ambulantné ochranné protialkoholické lie€enie, pretoZze neplni svoj
ucel.

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona, ochranné liecenie potrva, kym to vyZzaduje jeho ucel. Trvanie
ochranného lie€enia uloZzeného pachatefovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej
vplyvom alebo v suvislosti s jej uzivanim, moze byt vSak ukon&ené, ak sa pocas jeho vykonu zisti, Ze
jeho ucel nemozno dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku, o prepusteni z ochranného lie€enia alebo o jeho ukonceni
rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu
predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie vykonava; ak rozhoduje na navrh,
rozhodne najneskdr do 30 dni od dorucenia navrhu sudu.

Vykonanym dokazovanim, predov8etkym navrhom a spravami J.. U. Y. a postojom odsudeného k
priebehu ochranného lie€enia, mal sud preukazané, ze ucel uloZzeného ochranného lie€enia nemozno u
odsudeného H. U. dosiahnut. Vo vSeobecnosti mozno vykon a podrobenie sa ulozenému ochrannému
lie€eniu na odsudenom poZadovat vtedy, ak su na to zakonom splnené podmienky a vyZaduje si
to spologensky zaujem (nebezpelnost’ pobytu obvineného na slobode) alebo jeho zdravotny stav. Z
vykonanych lustracii nevyplyva, Ze by sa odsudeny po nastupe na vykon ambulantného ochranného
protialkoholického lie€enia dopustal protispoloenského konania pod vplyvom alkoholu - priestupkové
konanie bolo vedené pre iny charakter priestupku, dalSie trestné konanie, okrem toho, ktorym mu bolo
uloZené ochranné lieCenie, nebolo proti nemu vedené. Nemozno konstatovat, Ze by bola nadalej splnena
podmienka zaistit ochranu spolo¢nosti tymto spésobom (nebezpeénost’ jeho pobytu na slobode) alebo
bol bez protialkoholickej lieCby akymkolvek spésobom ohrozeny zdravotny stav odsudeného. Preto sud
nepovazoval za ucelné dalSie trvanie ochranného lie€enia, ktoré bolo uloZzené v roku 2017 a s jeho
vykonom zacaté v roku 2018. S prihliadnutim na vyjadrenie psychiatricky, ktora je taktieZ opravnena
hodnotit u€elnost trvania uloZzeného ochranného lie¢enia, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami pre neplnenie U¢elu ochranné
ambulantné protialkoholické liecenie ukoncil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni odo diia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline.



