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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudkyriou JUDr. Evou Triznovou v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska,
so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, 1CO: 47 232 480, proti Zalovanéemu: U. K.S., H..
XX XX XXXX, R. C. N., S. XXX/XX, §tatny ob¢an Slovenskej republiky v spore o zaplatenie 278,24 Eur
s prisl., takto

rozhodol:

Konanie o zalobe zalobcu proti Zalovanému Ciastoéne zastavuje po vySku 135,96 Eur.

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 125,28 Eur, pokutu vo vyske 17,00 Eur, thradu postovych
sadzieb spojenych s vymahanim 1,45 Eur v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresnom stide Luéenec dfia 18.06.2018 Zalobu, v ktorej sa domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy vo vySke 278,24 Eur a uhrady poStovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske
2,45 Eur. Uplatnil si trovy konania.

2. Uviedol, Ze je verejnopravnou instituciou zriadenou na zaklade zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase
a televizii Slovenska v zneni noviel. Aktivha vecna legitimacia na podanie tohto navrhu mu vyplyva z §
4 ods. 1 a § 10 ods. 5 Zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany je zo zakona platitefom Ghrady
za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a/ Zakona vo vyske 4,64 Eur podla § 6 ods. 1 Zakona s periodicitou
platenia Uhrad: mesaéna v zmysle § 7 uvedeného zakona.

3. Zalobca kontrolou Ghrad v zmysle § 8 predmetného zékona zistil, Ze Zalovany ku dfiu podania
navrhu nezaplatil uhrady v zmysle zdkona za kontrolované obdobie od 01.01.2009 do 31.08.2017.
Pisomnou vyzvou zo dnia 16.08.2017 odoslanou prostrednictvom Posty, vyzval Zalovaného na
zaplatenie ome8kanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy.
Zalovany nezaplatil Ghradu a postovné sadzby v lehote 30 dni preto je povinny zaplatit aj pokutu v
zmysle § 10 ods. 3 Zakona €. 340/2012 vo vyske 17,00 Eur. DIh Zalovaného predstavuje sumu 278,24
Eur a pozostava z neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi od 10.01.2009 do
31.08.2017. Pohladavka Zalobcu tak predstavuje sumu 261,24 Eur a pokutu vo vySke 17,00 Eur, spolu
278,24 Eur a postové sadzby spojené s vymahanim Zalobca vy¢€islil sumou 1,45 Eur.

4. Okresny sud Lu&enec vydal platobny rozkaz dria 26.06.2018, ¢.k. 9C/16/2018-19.



5. Proti platobnému rozkazu podal odpor Zalovany. V odpore proti platobnému rozkazu uviedol , Ze
vznasa namietku premi&ania celého naroku zalobcu.

6. Uznesenim &.k. 9C/16/2018-26 zo dfia 08.08.2018 sud zrusil platobny rozkaz podla § 267 ods. 1
Civilného sporového poriadku a podla § 267 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

7. Okresny sud Lu€enec vyzval Zalobcu uznesenim ¢€.k. 9C/16/2018-29 zo diia 08.08.2018 na vyjadrenie
k odporu proti platobnému rozkazu.

8. Zalobca dorugil sidu pisomné vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze vzhladom na vznesenu namietku
premi€ania Zzalobca berie Zalobu spat' v rozsahu 135,96 Eur a trva na tom, aby Zalovany zaplatil istinu
vo vySke 125,28 Eur (27 mesacnych uhrad x 4,64 Eur), pokuty vo vyske 17,00 Eur, poStovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 Eur a uplatfiuje si nahradu trov konania.

9. Uznesenim €.k. 9C/16/2018-41 zo dria 06.09.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 01.10.2018
sud vyzval Zzalovaného, na vyjadrenie k tvrdeniam Zalobcu.

10. Zalovany v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze sthlasi so spatvzatim Zaloby a akceptuje ho, avéak
trval na tom, Ze narok Zalobcu je preml€any ako celok. Naviac uviedol, Ze v minulosti sa dozvedel,
Ze ako osoba s telesne tazkym postihnutim s preukazom ZTP ma narok na 50% zfavu platenia
koncesionarskych poplatkov, preto pisomne poziadal Zalobcu RTVS o umoZnenie zniZenia platby
koncesionarskych poplatkov 0 50%. Zalobca jeho Ziadosti doteraz nevyhovel. V Ziadnom pripade
nesuhlasi s tym, aby musel zaplatit pokutu 17,00 Eur, pretoZe pokutu si Zalobca uplatfuje nedévodne,
kedZe viackrat postupoval vo€i nemu nespravne. PriloZil preukaz fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim so sprievodcom zo dna 30.09.2015.

11. Sud vyzval Zalobcu na vyjadrenie k tvrdeniam Zalovaného. Zalobca uviedol, Ze podla § 3 pism. a/
Zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska
a o zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej len zédkon €. 340/2012 Z.z.) platitel uhrady je fyzicka
osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v doméacnosti ako
odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.
Podla § 5 ods. 1 Zakona ¢&. 340/2012 Z.z., od povinnosti platit' dhradu je oslobodeny platitel podla
§ 3 pism. a/ ak zije v domacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora ma na
adrese odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym
postihnutim a vznik tejto skuto€nosti oznami a zaroven preukaze vyberatefovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. b/. Zo znenia uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze obe podmienky musia byt splnené kumulativne.
Podla § 5 ods. 2 Zakona &. 340/2012 Z.z. narok na oslobodenie od povinnosti platit Uhradu podfla
odseku 1 vznika od prvého diia kalendarneho mesiaca nasledujiuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom
platitel podla § 3 pism. a/ oznamil a preukazal vznik skuto¢nosti podla ods. 1. Podla § 9 ods. 6 pism.
b/ Zakona €. 340/2012 Z.z. platitel je povinny pisomne oznamit' vyberatelovi Uhrady do 30 dni odo
dfia, ked doSlo ku skuto&nosti, vznik alebo zanik oslobodenia od povinnosti platit uhradu podfa § 5
ods. 1 a zaroven tuto skuto&nost preukazat. Zalovany nepreukazal za Zalované obdobie Zalobcovi
oslobodenie od povinnosti platit Uhradu podla Zakona ¢&. 340/2012 Z.z. Podla § 10 ods. 2 Z&kona ¢&.
340/2012 Z.z. ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeSkani so zaplatenim uUhrady, je povinny
ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odovzdanim vyzvy na zaplatenie thrady. Podla § 10 ods. 3 Zakona
€. 340/2012 Z.z. ak platitel podla § 3 pism. a/ nezaplati Uhradu a poStovné sadzby v lehote do 30
dni od doru€enia vyzvy podla ods. 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi uhrady aj pokutu 17,00
Eur. Zalobca pisomnou vyzvou zo diia 16.08.2017 odoslanou prostrednictvom Slovenskej po$ty a.s.
vyzval Zalovaného na zaplatenie omeSkanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich
s odovzdanim vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil dhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od
doruc€enia uvedenej vyzvy, je Zalovany povinny v zmysle § 10 ods. 3 Zakona €. 340/2012 Z.z. zaplatit’
aj pokutu. Vzhladom na to, Ze Zalovany vo svojom vyjadreni zo dia 30.10.2018 neuvadza Ziadne nové
namietky Zalobca zotrvava na argumentacii uvedenej v jeho predchadzajucich vyjadreniach a s ohladom
na namietku premli€ania v zmysle § 100 a nasl. Obcianskeho zakonnika sa nadalej doméha zaplatenia
istiny vo vy8ke 125,28 Eur za obdobie od 06/2015 do 08/2017, t.j. 27 mesaénych uhrad x 4,64 Eur,
pokuty vo vySke 17,00 Eur, uhrady poStovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,45 Eur a
uplatriuje si ndhradu trov konania.



12. Podfla § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu
a na webovej stranke prisludného sudu v lehote najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

13. Podfa § 297 pism. b/ Civilného sporového poriadku siud na prejednanie sporu nenariadi
pojednavanie, pojednavanie je potrebné nariadit’ ak b/ ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje 1.000,00 Eur.

14. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spat.

15. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

16. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

17.V sulade s vy$Sie citovanym zakonnym ustanovenim sud konanie sC€asti zastavil tak, ako to vyplyva
z vyrokovej Casti uznesenia. K tomu, aby sud mohol konanie ucinne s€asti zastavit nebol potrebny
suhlas Zalovaného, pretoze Zalobca zobral Zalobu spat’ po podani Zaloby, po podani odporu zo strany
Zalovaného, av8ak pred otvorenim prvého pojednavania.

18. Sud vykonal dokazovanie precitanim vyzvy na zaplatenie nedoplatku, prehladu predpisov a platieb,
doru¢enky od Zalovaného, odporu zalovaného, vyjadrenia Zalobcu k odporu a zistil nasledovny skutkovy
stav.

19. Zalobca listom zo dia 16.08.2017 vyzval Zalovaného na zaplatenie nedoplatku za obdobie od
01.04.2008 do 31.08.2017 vo vyske 262,69 Eur. Zalobca upozornil Zalovaného, Ze ak nedoplatok
nezaplati v plnej vySke do 30 dni od dorucenia vyzvy, uplatni si narok prostrednictvom sudu spolu s
pokutou 17,00 Eur.

20. Z prehladu platieb, ktory predlozil Zalobca je preukazané, Ze nedoplatok Zalovaného je vyc€isleny
sumou vo vyske 262,69 Eur.

21. Podla § 3 pism. a) Zakona ¢&. 340/2012 Z.z., platitel uhrady (dalej len ,platitel*) je a) fyzicka osoba,
ktora je evidovana dodavatefom elektriny, 2) v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti, 3) ako
odberatefl elektriny v domacnosti 2) v odbernom mieste, 2) pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

22. Podla § 5 ods. 1 Zakona ¢&. 340/2012 Z. z., od povinnosti platit Uhradu je oslobodeny platitel podla
§ 3 pism. a), ak Zije v domacnosti 7) s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, 8) ktora
ma na adrese odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym
zdravotnym postihnutim a vznik tejto skuto&nosti oznami a zarover preukaze vyberatelovi Uhrady podla
§ 9 ods. 6 pism. b).

23. Podla § 6 ods. 1 Zakona €. 340/2012 Z.z. , platitel podfa § 3 pism. a) plati dhradu 4,64 eura za
kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny
v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati dhradu len za
jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods.
6 pism. c).

24. Podla § 8 Zakona €. 340/2012 Z.z., kontrolu pInenia uhrady vykonava vyberatel Uhrady.
25. Podla § 10 ods. 1, ods. 3, ods. 5 Zakona ¢&. 340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati thradu podfla § 7,

je v omeskani so zaplatenim uhrady. Ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati thradu a postové sadzby
v lehote do 30 dni od doru¢enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatefovi uhrady



aj pokutu 17 eur. Narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeskani, pokuty podla odsekov 3 a
4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel uhrady uplatnit’ na sude.

26. Podla § 191 ods. 1 Civilného sporového poriadku dokazy sud hodnoti podla svojej Uvahy, a to kazdy
dbékaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o
vySlo po¢as konania najavo.

27.Podla § 100 ods. 1, ods. 2, Ob¢ianskeho zakonnika pravo sa premiCi ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az § 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik
premi€ania dovola nemozno premiCané pravo veritelovi priznat. Preml€uju sa v8etky majetkové prava
s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa nepreml&uju
skor, nez zabezpelena pohladavka.

28. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

29. Z vykonaného dokazovania po vyhodnoteni vSetkych dékazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti mal sud preukazané, Ze Zaloba je dévodna. Z ustanovenia § 8, § 10, ods. 5 Zakona ¢&.
340/2012 Z.z., vyplyva povinnost Zalobcu domahat’ sa na sude zaplatenia nedoplatku na uhradéach,
postovych sadzieb a pokut. V predmetnej veci bolo preukazané, Ze Zalovany je odberatelom elektriny na
odbernom mieste N., S. XXX, takZe v zmysle Zakona ¢&. 340/2012 Z.z., je povinny platit Ghrady za sluzby
poskytované Zalobcom. Zalobca preukazal, Ze zalovanému zaslal vyzvu na zaplatenie dlhu listom zo dfia
16.08.2017. Zalovany prevzal zasielku, ktora skuto&nost bola preukazana nahliadnutim do dorugenky,
ktora je pripojena na ¢&l. 8 sudneho spisu. Zalovany v stanovenej lehote 30 dni poplatok nezaplatil.

30. Podla § 5 ods. 1 Zakona €. 340/2012 Z.z., od povinnosti platit Uhradu je oslobodeny platitel podla
§ 3 pism. a), ak zije v doméacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnuti, ktord ma na
adrese odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym
postihnutim a vznik tejto skutoCnosti oznami a zaroven preukaze vyberatelovi Uhrady podla § 9 ods.
6 pism. b). Povinnostou Zalovaného teda bolo preukazat, Ze je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym
postihnuti. Tato skuto&nost Zalovany preukazal doru¢enim kopie preukazu osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, ktory bol vydany dria 30.09.2015, avSak nepreukazal, Ze zalobcovi vznik tejto skutoénosti
oznamil. Podla § 9 ods. 6 pism. b) Zakona &. 340/2012 Z.z., v zmysle ktorého, platitel je povinny pisomne
oznamit' vyberatelovi uhrady do 30 dni odo dria, ked doslo k skuto€nosti, vznik alebo zanik oslobodenia
od povinnosti platit thradu podfa § 5 ods. 1 a zaroven tuto skuto&nost preukazat. Zalovany nepreukéazal
za Zalované obdobie, Ze Zalobcu pozZiadal o oslobodenie od povinnosti platit Uhradu podla Zakona ¢&.
340/2012 Z.z.. D6kazna povinnost zatazuje strany sporu. V tomto pripade Zalovany mal preukazat, Ze
poziadal Zalobcu o oslobodenie od povinnosti platit' Uhradu z toho dévodu, Ze je osobou zdravotne tazko
postihnutou. Dékazné bremeno Zalovany neuniesol.

31. Podfla § 10 ods. 3 Zakona €. 340/2012 Z.z., ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati Uhradu a poStovné
sadzby v lehote do 30 dni od dorugenia vyzvy podla ods. 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17,00 Eur. Zalobca pisomnou vyzvou zo diia 16.08.2017 odoslanou prostrednictvom
Slovenskej posty a.s., vyzval Zalovaného na zaplatenie omeSkanej uhrady a na zaplatenie postovych
sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Pretoze Zalovany nezaplatil Uhradu a poStové sadzby v lehote do
30 dni od doru&enia uvedenej vyzvy, Zalovany je povinny v zmysle § 10 ods. 3 Zakona &. 340/2012 Z.z.,
zaplatit aj pokutu. Zalobca sa doméha zaplatenia istiny vo vyske 125,28 Eur, 6o su platby za obdobie jun
2015 az august 2017, t.j. 27 mesacnych uhrad x 4,64 Eur a pokuty vo vyske 17,00 Eur, uhrady postovych
sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 Eur, ktoré mu sud priznal.

32. Z dbévodu, Ze zo strany Zalovaného bola vznesena namietka preml€ania naroku Zalobcu, sud skumal
v sulade s ustanovenim § 100, § 101 Obc&ianskeho zakonnika, €i pravo uplatnené Zalobou je premi¢ané
alebo nie. Zalobca sa po &iastoénom spétvzati Zaloby domaha zaplatenia Uhrady za sluzby za obdobie
od 01.06.2015 do 31.08.2017, pricom zalobu dorucil Okresnému sudu Lu€enec dna 18.06.2018. Do
omeskania splatenim Uhrady za sluzby Zalobcu sa Zalovany dostal prvykrat za obdobie jun 2015, pricom
tato v zmysle § 7 ods. 2 Zakona €. 340/2012 Z.z. bola splatna do 30.06.2015. Podla § 7 ods. 2 Zakona o
Uhrade za sluzby verejnosti, Uhrada sa plati mesaéne; uhradu za prislusny kalendarny mesiac je platitef
povinny zaplatit do posledného dria prislusného kalendarneho mesiaca. Platbu za jun 2015 teda mohol



Zalovany zaplatit do 30.06.2015, pricom Zaloba na Okresny sud Lu€enec bola doru¢ena dna 18.06.2018,
teda v trojro¢nej premliCacej dobe. PretoZe platby za jednotlivé mesiace v zmysle Zakona &. 340/2012 Z .z.
mal platit Zalovany kazdy mesiac zvlast, kazda uhrada sa preml€uje samostatne a vSetky d'alSie uhrady,
ktoré si Zalobca v spore proti Zalovanému vymaha, su uplatnené vo vSeobecnej trojroénej premliCace;j
dobe. Nie je spravne tvrdenie Zalovaného, Ze nezaplatenim jednej platby sa stane zro€ny cely dlh.

33. Zaverom sud poznamenava, Ze narok na oslobodenie od povinnosti platit thradu nevznika priamo
zo zakona po splneni zakonom stanovenych podmienok, ale vznika az po oznameni a preukazani tejto
skutoCnosti vyberatelovi Uhrady. Zakon nevymedzuje vynimky zaloZené na objektivnych dévodoch, v
pripade, ktorych nie je potrebné splnit aktivnu podmienku stanovenu v zakone, a to oznamit' a preukazat’
relevantné skutocnosti spésobujuce vznik naroku na oslobodenie od platenia uhrady. Vzhfadom k tomu,
Ze Zalovany je vedeny v evidencii dodavatela elektrickej energie ako odberatel elektrickej energie v
Zalovanom odbernom mieste, je aj platitelom uhrad v zmysle zakona.

34. Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti rozsudku.

35. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

36. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadne zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

37. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

38. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

39. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

40. Zalobca podal na Okresnom stde Luéenec Zalobu o zaplatenie 278,24 Eur a Ghrady postovych
sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 Eur. Zalobu zobral séasti spat, takze Zalobca procesne
zavinil zastavenie konania podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Zalovany bol zaviazany na
zaplatenie sumy vo vySke 125,28 Eur a uhrady poStovych sluzieb vo vyske 1,45 Eur. Sud sa postavil na
to stanovisko, Ze Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal. Podla § 255 ods. 2 Civilného
sporoveého poriadku, kedZe oproti pédvodnej Zalobe je Uspech Zalobcu a Zalovany pomerny v rozsahu
priblizne 50%.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie, v lehote 15 dni odo dha dorucenia, na Okresny sud
Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, Lu€enec pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze,

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi,
len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



