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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v konani pred samosudkyrnou Mgr. Silviou Lesfnakovou, diia 28. februara
2022 v Liptovskom Mikulasi podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Trestného
poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvinené

1/ P.S.E. Q. J. T. G. F. A, rod. Q., nar. XX. X. XXXX F. C. L., trvale bytom W. XXXX/X, C. L.,
nezamestnana,

2/ S.Q.J.C.A.Z.G.F.A,D.Q, nar. XX. XX. XXXX F. C. L., trvale bytom W. XXXX/XX, C.
L., t. €. na opatrovatelskom prispevku,

uznavaju sa za vinneég ze

P.S.a S. Q. spolo¢ne s U. C. po predchadzajucej vzajomnej dohode po tom, o U. C. dfia 23. 8. 2021
v poobediiajsich hodinach v priestoroch herne VIX nachadzajucich sa na ulici M. R. Stefanika 804/2E
v Liptovskom Mikulasi nasla pansku pefazenku patriacu L. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U.
XXX/XX, C. L., obsahujucu vodiésky preukaz, ob&iansky preukaz znejuce na meno a priezvisko L. Q.,
viaceré vernostné karty na zfavy, finanénu hotovost vo vyske najmenej 50,- Eur a platobnu kartu *5105
vydanu obchodnou spoloénostou Slovenska sporitelfia, a. s., ICO: 00 151 653, so sidlom Tomasikova
48, Bratislava, k bankovému Uctu €. P. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, fiou vedenému v prospech L.
Q., tuto pred zrakom P. S. a S. Q. prehladala a vzala z nej pefiaznu hotovost a platobnu kartu, pricom
penazenku so zvySnym obsahom ponechala v mieste nalezu a nasledne s vedomim a suhlasom P. S. a
S. Q. platobnu kartu neopravnene pouzila pri platbach za spolo¢né nakupy realizované fou v prevadzke
obchodnej spoloénosti MEDIAPRESS Poprad, spol. s r.o., ICO: 31 703 542, so sidlom Partizanska 2900,
Poprad, nachadzajucej sa v priestoroch hlavnej zelezni¢nej stanice v Liptovskom Mikulasi na Ulici M.
R. Stefanika &. 1, kde asi 0 13.04 hod. bezkontaktne uhradila sumu vo vy$ke 11,70 eura, o 13.12 hod.
sumu vo vyske 10,85 eura a 0 13.23 hod. sumu vo vyske 15,- Eur, aby sa nasledne spoluso P. S. a S.
Q. vlakom presunula do mesta Poprad, kde v prevadzke obchodnej spolocnosti KiK textil a Non-Food
spol. s r.o., ICO: 43 991 599, so sidlom Panenska 6, Bratislava, nachadzajucej sa na Namesti sv. Egidia
€. 29/69 v Poprade za nimi kupovany tovar neopravnenym pouzitim platobnej karty asi o 15.06 hod.
zaplatila sumu vo vy$ke 14,48 eura a v prevadzke obchodnej spolognosti OKEY SHOP s.r.o, ICO: 52 195
261, so sidlom Stara Vajnorska 13356/17/E, Bratislava, nachadzajucej sa na Namesti sv. Egidia €. 22/49
v Poprade asi 0 15.12 hod. sumu vo vySke 19,60 eura a asi 0 15.14 hod. sumu vo vySke 5,83 eura s tym,
Ze zakupeny tovar si U. C., P. S. a S. Q. medzi sebou vzdy rozdelili, &im svojim konanim spésobili L. Q.
Skodu odcudzenim penaznej hotovosti vo vySke najmenej 50,- Eur a obchodnej spolonosti Slovenska
sporitelfia, a. s., ICO: 00 151 653, so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, titulom vyplaty poistného pinenia
Skodu vo vySke 77,46 eura,



teda
spolo&nym konanim neopravnene pouZili platobny prostriedok,
¢Cim spachali

pokraCovaci pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 2
Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju:

1./ obvinena P.S.E. Q. J. T.G. F. A.

Podla § 219 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, ods. 4, §410ds.1,§
42 ods. 1 Trestného zakona a § 54 Trestného zakona na suUhrnny trest povinnej prace vo vymere
160 (stodestdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona obvinena je povinna vykonat trest povinnej prace najneskor
do jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona obvinena je povinna vykonavat trest povinnej prace osobne
a vo svojom volnom &ase bez naroku na odmenu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud r u § i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Liptovsky Mikulds €. k. 3T/98/2021-153 zo driia 21. 12. 2021, doru€eny obvinenej dia 29. 12. 2021,
pravoplatny dia 8. 1. 2022, ktorym jej bol podla § 211 ods. 3, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 54
Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 120 hodin, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo ich zrudenim, stratili podklad.

2./ obvinena S.Q.J.C.A. Z.G.F. A.

Podla § 219 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona sud obvinenu zara d uje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenym P. S. a S. Q. uklada povinnost spolo¢ne a
nerozdielne nahradit poskodenym Slovenskej sporitelni, a. s., ICO: 00 151 653, so sidlom Toméasikova
48, Bratislava, spdsobenu Skodu vo vyske 77,46 eura a L. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom L. U.
XXXIXX, U., G. C. L., spbdsobenu Skodu vo vyske 50,- Eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne



na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o
nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, moze
zUc&astnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na postup podfa odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nembze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



