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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom vy d & v a sudcom pre pripravné konanie JUDr. Andrejom Matu$ovicom
podla 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku, dfia 20.01.2019 tento

rozhodol:

Obvineni :
1/ G.D., U. XXXXXXXXH.U., F.R. U, H XXXX/X,D.R.R. 8., E. X,

2/ K. D., U. XX.XXXXXXH.E.N.R,,A,,F.R.D.C.XXX,D.R.R. S, E. X

sa uznavaju vinnymi, ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode diia 17.01.2019 v &ase okolo 21,30 h v Banskej Stiavnici, okres
Banska Stiavnica, vykonali kradez viamanim do predajne Tulips Town na Ul. Krizovatka 1808/12A,
kde obvineny G. D. podiSiel k oknu uvedenej predajne, ktoré zacal pacit zeleznou tyCou v oblasti
uzatvaracieho mechanizmu, ¢o sa mu vSak nepodarilo, preto nasledne touto ty€ou rozbil sklenenud vyplh
okna, kde cez takto vzniknuty otvor si okno lavou rukou otvorila voSiel do vnutornych priestorov predajne,
odkial odcudzil 3 ks kahancov v hodnote 7,50 eur a finan€nu hotovost 32,04 eur, pricom obvineny K. D.
Cakal na parkovisku pred uvedenou predajfiou a odcudzeny tovar daval do pripravenej tasky, pricom
pri Cine boli pristihnuti osobami A. L. K. F. T., ktori ich z toho dovodu obmedzili na osobnej slobode a
privolali hliadku OO PZ Banska Stiavnica, &m tymto svojim konanim spdsobili poskodenej G.. R.. N. C.,
U. XX XX XXXX, R.R. S., G.. C. E. XXXX/XX, 8kodu kradeZou vo vyske 39,54 eur, poskodenim tovaru
vo vySke 37,90 eur a poSkodenim sklenenej vyplne vo vyske 90 eur,

teda

obvineny 1/ a obvineny 2/

- spoloénym konanim si prisvaijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a taky €in spachali viamanim
¢im spachali
obvineny 1/ a obvineny 2/

- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z. z. v zneni zakona
Cislo 161/2018 Z. z. /dalej len Trestného zakona/ spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,



a za to sa odsudzuju

obvineny 1/ G. D.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zadkona, § 36 pismenol/
Trestného zakona, § 37 pismeno m/ Trestného zakona, s prihliadnutimna  § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenému uréuje skidobnu dobu v trvani 24 /dvadsatstyri/
mesiacov.

obvineny 2/ K. D.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zadkona, § 36 pismenol/
Trestného zakona, § 37 pismeno m/ Trestného zakona, s prihliadnutimna  § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zékona, sud obvinenému uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 /osemnast/
mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenym povinnost spolo¢ne a nerozdielne
nahradit poskodenej G.. R.. N. C.L., U. XX.XX.XXXX H.R.S., F.R.R. S., G.. C. E. XXXX/XX vo vyske
167,44 Eur.

Poucenie:

Poucenie: Proti trestnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dfa jeho doruc€enia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa
podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Ziar nad Hronom k sp. zn. 0 T
4/2019. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie obvineného zastavi.



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



