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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: W. H., nar. XX.XX.XXXX, t.€. v starostlivosti Lie€ebno-vychovného sanatdria,
Hrdlickova 266/21, Bratislava, zasttpeny v konani koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodi¢ov: matka M. H.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, S.y a otec M. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, S., o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, odboru socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok na
uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada maloletému W. H., narodenému XX.XX.XXXX vychovné opatrenie, podla ktorého sa
malolety doCasne odnima z osobnej starostlivosti rodiCov a nariaduje mu pobyt v Specializovanom
zariadeni - Lie€ebno - vychovné sanatérium, Hrdlickova 266/21, Bratislava na obdobie do 30.06.2022.

ll. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 05.01.2022 bol tunaj$iemu sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku,
odboru socialnych veci a rodiny, ktorym navrhovatel Ziadal, aby bolo maloletému uloZzené vychovné
opatrenie nariadenim pobytu v Specializovanom zariadeni na obdobie do 30.06.2022 a aby bolo vydané
neodkladné opatrenie na do¢asné umiestnenie maloletého do starostlivosti pravnickej osoby: Lie¢ebno-
vychovné sanatérium, Hrdlickova 266/21, Bratislava.

2. Navrhovatel vo svojom navrhu uviedol, Ze dfia 17.06.2021 bolo vydané Uznesenie, ktorym Okresny
sud Pezinok ulozil vychovné opatrenie, podla ktorého sa malolety doCasne odnima z osobnej
starostlivosti rodi¢ov a nariadil sa mu pobyt v Lie¢ebno-vychovnom sanatériu, Hrdlickova 266/21, 831
01 Bratislava. na obdobie do 31.01.2022. Zo spravy LVS Hrdlickova pobyt maloletého W. v zariadeni
je hodnoteny ako velmi prospesny. Pogas navstevy v zariadeni bolo UPSVaR Pezinok ozndmené, ze
pravidld v zariadeni si malolety osvojil a dodrZiava ich s ob&asnymi malymi zlyhaniami a taktiez sa
zlepsili aj jeho 8kolské vysledky. Rodi¢ia maloletého v zariadeni navstevuju a taktiez si ho bravaju na
vikendové a prazdninové pobyty domov tak ¢asto, ako im to moznosti dovoluju. V novembri 2021 sa
rodi¢ia maloletého rozviedli a deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca. Uvedena situacia znamena
pre rodinu zmenu spdsobu fungovania. Matka eSte byva v spolo&nej domacnosti, no v najblizSich
mesiacoch sa planuje odstahovat. S rodinou nadalej pracuje na zaklade odporu¢ania Centrum pre deti
a rodiny Pezinok, sanacia rodiny je aktualne zamerana na prisposobenie sa novej situacii spésobenej
rozvodom rodiCov. Rodi€ia maloletého suhlasia, aby malolety zotrval v zariadeni do konca Skolského
roka, nakofko vnimaju, Ze jeho spravanie sa meni k lepSiemu. V sprave z LVS Hrdlickova, kde je uz
malolety aktudlne umiestneny je uvedenég, Ze navrat do domaceho prostredia a kmefiovej Skoly by bol
velmi rizikovy, kedZe malolety si potrebuje eSte ukotvit nau¢ené vzorce spravania sa. Vzhfadom k vy3Sie
uvedenym skutoénostiam ma navrhovatel zato, Ze aktualne uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo ucel
a je potrebné plynule pokracovat’ vo vychovnom opatreni a preto navrhol, aby sud vydal uznesenie o



neodkladnom opatreni, ktorym do€asne umiestni maloletého do starostlivosti nahradzajlcej starostlivost
rodi€ov, v tomto pripade do Lie€ebno-vychovného sanatéria, Hrdlickova 266/21,831 01 Bratislava a
zaroven navrhol, aby Okresny sud Pezinok ulozil nad vychovou maloletého dietata vychovné opatrenie,
ktorym maloletého umiestni do Lie€ebno-vychovného sanatdria, Hrdlickova 266/21, 831 01 Bratislava
na obdobie do 30.06.2022.

3. Navrhovatel k navrhu pripojil aj suhlasné stanovisko Lie€ebno-vychovného sanatéria Hrdlickova 21,
Bratislava k pobytu maloletého, z ktorého vyplyva, Ze doterajsi pobyt maloletého v zariadeni povazuju
za velmi prospesny a postupne dochadza u neho k pozitivnym zmenam, je v3ak ale nevyhnutné, aby
v tomto pobyte pokragoval aj po uplynuti sidom stanovenej dizky ulozeného vychovného opatrenia. V
pripade, Ze by jeho pobyt v zariadeni bol ukonéeny a malolety by sa vratil na svoju kmenovu Skolu a do
svojho domaceho prostredia, bolo by to velmi rizikové, kedZe si potrebuje eSte ukotvit nau¢ené vzorce
spravania sa, z tohto dévodu je nevyhnuté pokracovat v pobyte v zariadeni.

4. Sud sa obozndmil s obsahom spisu, pri¢om zistil nasledujuci skutkovy stav:

5. Uznesenim Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 12P/42/2021-51 zo dfia 17.06.2021 sud ulozil
maloletému vychovné opatrenie, podfa ktorého sa malolety doasne odnima z osobnej starostlivosti
rodiov a nariaduje sa mu pobyt v Lie€ebno-vychovnom sanatériu, Hrdlickova 2662/21, Bratislava na
obdobie do 31.01.2022.

6. Uznesenim Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 5P/3/2022-4 zo dha 10.01.2022 sud nariadil
neodkladné opatrenie, v ramci ktorého bol malolety poénuc dfiom 01.02.2022 doCasne umiestneny
do starostlivosti nahradzujucej starostlivost’ rodi¢ov, ktort bude vykonavat pravnicka osoba: Lie¢ebno-
vychovné sanatérium, HrdliCkova 266/21, Bratislava, a to do pravoplatného skon&enia konania vo veci
same;.

7. Na pojednavanie konanom dna 28.02.2022 navrhovatel' uviedol, Ze navrhuje, aby maloletému bol
nariadené vychovné opatrenie do 30.06.2022, nakolko aj z vyjadrenia vychovného zariadenia je zrejmé,
Ze pobyt mu prospieva a rodi€ia s vychovnym opatrenim suhlasia. Matka maloletého uviedla, Ze suhlasi s
navrhom, aby bol malolety umiestneny do 30.06.2022, teda, aby si dokon&il Skolsky rok, pobyt v zariadeni
mu prospieva. Syn sa nechcel ucit a klamal ich. Matka uviedla, Ze zistila, Ze v Skole mu robili zle, ale
nechodila do Skoly a je rada, Ze je v zariadeni, lebo je tam o neho postarané, venuju sa mu. Otec
maloletého uviedol, Ze s navrhom suhlasi a pripaja sa k nemu. Uviedol, Ze v Skole robil malolety zle a
aj doma si s nim nevedeli rady. Dodal, Ze je rad, Ze je v takomto zariadeni a Ze tam ma rezim.

8. Podla ¢&l. 5 zadkona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®) zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma a) urover starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

9. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid mdze rozhodnut
o ulozeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit
sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu, uréi nad vychovou maloletého
dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce,
Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené, ulozi maloletému
dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie kodlivym vplyvom, ktoré
mé&Zzu ohrozit’ alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrziavanie ulozeného obmedzenia sleduje najma za
sucinnosti obce, ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€¢om povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu
alebo inému odbornému poradenstvu.



10. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

11. Podla § 38 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

12. Podla § 37 ods. 7 a ods. 8 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim. Sud hodnoti G€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut
0 opakovanom ulozeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni
vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze do€asne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

13. Podla § 368 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Civilny sporovy poriadok®) osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat sa
odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

14. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze umiestnenie maloletého v LieCebno - vychovhom
sanatériu, HrdliCkova 266/21, Bratislava, v ktorom sa malolety momentalne nachadza, pini svoj ucel
a vedie k naprave maloletého. Tento zaver potvrdili kolizny opatrovnik aj samotné centrum vo svojej
sprave. Sud ma za preukazané, Ze aj rodi¢ia maloletého s ulozenim vychovného opatrenia suhlasia. Sud
dospel k zaveru, Ze je potrebné nariadit vychovné opatrenie, podfa ktorého sa malolety do¢asne odnime
z osobnej starostlivosti rodiCov a nariadi maloletému pobyt v Lie€ebno - vychovnom sanatériu, Hrdli¢kova
266/21, Bratislava na obdobie do 30.06.2022. Sud preto, sledujuc zaujem maloletého, rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

15. Po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku sa pritomni u¢astnici
vzdali odvolania.

16. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie (§ 368 Civilného sporového poriadku).



