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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska
dolina 0, 84545, Bratislava-Karlova Ves, ICO: 47232480, proti povinnému: C. G., nar. XX.X.XXXX, bytom
S. XXXX/XX, XXXXX, Y. Q. T., o vymozenie 107,22 EUR, o nejasnom / neluplnom navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 25.10.2021 domahal od povinného
vymozenia 107,22 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekué&ného titulu: Platobny rozkaz Okresného
sudu SpiSska Nova Ves, sp.zn. 11C 24/2021, zo dha 06.05.2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ a
vykonatefnost dia 28.05.2021.

2. Sud, vyzvou zo dnha 07.02.2021 vyzval opravneného na preukazanie naroku na vymahanie
pohladavky, vzhfadom na to, Ze na majetok povinnej bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného
sudu Kosice sp.zn. 310dK/348/2018, vydaného v Obchodnom vestniku €. 166/2018 dria 28.08.2018:
napriklad, Ze sa jedna o oddlZzenim nedotknutd pohladavku alebo pohladavku vzniknutd po vyhlaseni
konkurzu Sud pozadoval dolozit listiny, zmluvy, faktury a pod. na z&klade ktorych bol priznany narok
v zakladnom konani, nakolko z exekuéného titulu to nie je zrejmé, a to aj s poucenim o nasledkoch
nesplnenia vyzvy, teda na zamietnutie navrhu.

3. Opravneny na vyzvu sudu reagoval podanim zo dfia 16.02.2022 tak, Zze doloZil prehlad predpisov
a platieb s tym, Ze Zltou farbou su vyznacené predpisy, ktoré su predmetom vymahania a vznikli
po vyhlaseni konkurzu, tiez dolozZil poverenie na vykonanie opravy udelené opravnenym, svojmu
zamestnancovi, iné dokumenty nedoloZil.

4. Podla § 53 ods. 1 prva veta zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dovody
na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na
vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.

5. Podla § 53 ods. 3) pism. b) Exekuéného poriadku: Sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
su tu dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie
exekucie vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie
exekucie. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh
zamietne celkom alebo sc¢asti.



6. Podfa § 166 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR*): Kazdy platobne neschopny dIznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto Easti zakona
a to bez ohladu na to, & méa zavazky z podnikatelskej innosti (,STVRTA CAST*, ODDLZENIE").

7. Podla § 166a ods. 1: Ak tento zadkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci den*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

8. Podla § 166a ods. 2) ZKR: Pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju prihlaskou.

9. Podfa § 166b ods. 1) ZKR: Za nevymahatelné voci diZnikovi v pripade oddlZzenia sa povaZzuje

a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit' takuto pokutu alebo sankciu, bola

porusena pred rozhodujucim diom,

e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani

alebo v konani o uréeni splatkového kalendara.

10. Podla § 166b ods. 2) ZKR: Nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddlZzenim
nedotknuté pohladavky.

11. Podla § 166¢ ods. 1) ZKR: OddlZenim su nedotknuté tieto pohfadavky:

a) pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom
s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim
o oddlzeni,

c) zabezpedena pohladavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpec€ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d) pohlfadavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spdsobenud umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

e) pohladavka dietata na vyZivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

f) pracovnopravne naroky voci diZznikovi,

g) penazny trest podla Trestného zakona,

h) nepefiazna pohladavka.

12. Podla § 166¢ ods. 3) ZKR: OddIZzenim nedotknuté pohfadavky mozno v konkurze uplatnit’ prinladkou.



13. Podra § 167 ods. 1) ZKR: Navrh na vyhlasenie konkurzu podfa tejto Casti zakona je opravneny podat
diznik, ktory je fyzickou osobou (,STVRTA CAST“ ,ODDLZENIE®).

14. Podla § 167a ods. 3) ZKR: Vyhlasenim konkurzu sa za&ina konkurz. Konkurz sa povazuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

15. Podla § 167e ods. 1) ZKR: Ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatriuje pohlfadavka, ktora méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje
za nevymahatelnu (§ 166b).

16. Podla § 167f ods. 1) ZKR: Na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat’ ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

17. Podla § 167f ods. 2) prva veta ZKR: Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena iba
v konkurze alebo sa povaZzuje za nevymahatelna.

18. Podla § 199 ods. 9) ZKR: Ak tento zadkon neustanovuje inak, za defi doru€enia sudneho rozhodnutia
alebo inej pisomnosti sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni sudneho rozhodnutia alebo inej
sudnej pisomnosti v Obchodnom vestniku. Rovnako pisomnosti, ktoré sa podla tohto zakona zverejfiuju
v Obchodnom vestniku, sa povazuju na ucely tohto zakona za zverejnené nasledujuci den po ich
zverejneni v Obchodnom vestniku.

19. Exekuény sud zistil, Ze Uznesenim Okresného sudu KoSice |. sp.zn. 310dK/348/2018, vydaného v
Obchodnom vestniku &. 166/2018 dia 28.08.2018 bol vyhlaseny konkurz na majetok povinnej G. C., nar.
14.09.1979; sud urcil, Ze zbavuje dlZznika vSetkych dlhov, ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze v
rozsahu, vakom nebudu uspokojené v konkurze. Oznamom o zrudeni konkurzu sp.zn. 310dK/348/2018,
spravcu: JUDr. Miroslav Vereb, vydanom diia 15.11.2018 v Obchodnom vestniku &. 220/2018, spravca
oznamil podla § 167v ods.1 Zakona o restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov..., Ze
sa konkurz kongi; zverejnenim oznamenia v Obchodnom vestniku sa konkurz zrusuje.

20. Opravneny sa domahal vymoZenia pohladavky 107,22 Eur s prislusenstvom na zaklade
exekuéného titulu: Platobny rozkaz Okresného sudu Spisska Nova Ves, sp.zn. 11C 24/2021, zo dna
06.05.2021, ktory nadobudol pravoplatnost’a vykonatelnost dfia 28.05.2021. Sud konstatuje, Ze vydanie
exekuéného titulu sa uskutoCnilo po kalendarnom mesiaci, v ktorom bol vyhlaseny konkurz, teda po
01.08.2018 (po rozhodnom dni).

21. Sud ma z navrhu na vykonanie exekucie za zrejmé vyhlasenie opravneného, Zze sa nejedna o narok
zo spotrebitelskej zmluvy, ale ide o pefiazny narok (istina aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky)

vyplyvajuci zo zédkona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

22. Sud pritom poukazuje na obsah vyzvy na odstranenie vad navrhu zo dfia 07.02.2022, v ktorej
pozadoval od opravneného doloZenie listin, preukazujucich vymahany narok, teda zmluvu, faktiru a
pod., na zaklade ktorych bol priznany narok v zakladnom konani, nakolko z obsahu exekué&ného titulu
uvedené nie je zrejmé. Exekuénym titulom je platobny rozkaz, z ktorého bliz8ie skutoCnosti tykajuce sa
opravnenosti vymahaného naroku nevyplyvaju. Opravneny vyzvu sudu naleZite nesplnil, t.j. k opravnému
podaniu nedolozil nijaké zmluvy ani faktury a pod. Opravnenym doloZeny prehlad predpisov a platieb zo
dnia 04.09.2020 vo forme tabulky, alebo zoznamu, ma len informativny charakter, obsahuje identifikacné
Udaje povinného, variabilny symbol: 0080708762, zoznam jednotlivych obdobi, k tomu viackrat uvedenu
sumu 4,64 Eur s tym, Ze jednotlivé obdobia a jednotlivé sumy vo vyske 4,64 Eur su farebne odliSené
Cervenou, Zltou a zelenou farbou, platby platitela su vo vy8ke: 27,84 Eur, celkovy nedoplatok je vo vyske:
108,57 Eur, pricom predmetom vymahania je pohladavka v sume: 107,22 Eur (priznana exekuénym
titulom po vyhlaseni konkurzu na majetok povinného). K tomuto opravneny uviedol, Ze Zltou farbou
sU vyznacené predpisy, ktoré su predmetom vymahania (celkovy sucet pohlfadavok vyznageny Zltou
farbou ani nie je vyslovne uvedeny). Sud ma k uvedenému za to, Ze sa jedna (mbzZe sa jednat) len o
zoznam uhradenych a neuhradenych pohladévok, ktoré opravneny eviduje voéi diznikovi G. C. ku dfiu
04.09.2020 (dalej ,prehlad predpisov a platieb). Sud konstatuje, Ze opravneny k takémuto zoznamu



na vyzvu sudu nedoloZil tomu zodpovedajuci konkrétny predpis platby (predpisy platieb) v urcitej sume,
ktory je vyslovne adresovany povinnému (platitelovi), o ktorych exekuény sud predpoklada (vychadzajuc
zo sudnej praxe), ze mali byt doloZzené v konani 11C/24/2021 prisluSného sudu, ako podklad pre
priznanie naroku exeku¢nym titulom. Opravneny sa ani nevyjadril, aké podklady boli doloZzené v konani
o vydanie exeku€ného titulu. Sud tiez konstatuje nesulad medzi vy&islenym nedoplatkom 108,57 Eur a
medzi exekuénym titulom priznanou pohladavkou: 107,22 Eur.

23. Sud preto nema za spolahlivo zistené, Ze sa vyslovne jedna o pohfadavku vzniknutd po vyhlaseni
konkurzu, na ktoru sa nevztahuju uc€inky oddlZzenia podfa zékona - ZKR, nakolko k exekuénému titulu
vydanom po vyhlaseni konkurzu nebol preukazany pravny dévod vzniku pohladavky konkrétnou listinou
napr. platobnym predpisom, ktory sa tyka obdobia po vyhlaseni konkurzu na majetok povinného: od
01.08.2018 a nasledujuceho, ako po rozhodnom dni.

24. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, m& moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instituitom oddlZenia sa diZznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vznikndt v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zavazkov.

25. Jednym z udinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlznika, ktory predpokladd ustanovenie § 167f
ZKR, je zakaz zaCatia a vedenia exekuéného konania a obdobného vykonavacieho konania (dariové
exekuéné konanie), a povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnd. Hoci prislusny sud rozhodol
o zru8eni konkurzu, nerozhodol o zruSeni oddlZzenia, kedy by sa na zastavenie konania neprihliadalo.

26. Vzhlfadom na uvedené skutoénosti, sud vSak nemohol jednoznaéne posudit nejasny alebo neupliny
navrh na vykonanie exekucie, najma z pohladu na uginky konkurzu, ktoré maju vyznam pre predmetné
exekucné konanie, a preto podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku takyto nejasny / nedplny navrh
opravneného na vykonanie exekucie odmietol.

27.V exeku&nej veci nebolo mozné vydat poverenie na vykonanie. Do vydania poverenia na vykonanie
exekucie je u€astnikom konania len opravneny a nie je ustanoveny exekutor vykondvajuci exekuciu.
KedZe ide o nejasny / nelplny navrh na vykonanie exekucie, ktory sid odmietol, o trovach exekuéného
konania sud nerozhodoval. Sud rozhodne osobitnym uznesenim o vrateni sudneho poplatku podfla
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.

28. Toto uznesenie nie je prekazka pravoplatne rozhodnutej veci. Opravneny mdze po pravoplatnosti

podat novy navrh na vykonanie exekucie v tejto veci za predpokladu, Ze osved¢i vSetky skuto€nosti
potrebné pre jeho posudenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



