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Uznesenie

Okresny sud Tren€in senatom zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Marcely Kacmarovej a
prisediacich PhDr. Emilie Brezinovej a PhDr. Aleny Kubicovej v trestnej veci odsudeného I. S., nar.
XX XX.XXXX v G., trvale bytom W. XXX/XX, W. t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,UV TOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odstideného na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UV TOS Dubnica nad
Vahom, dna 28.02.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného I. S., nar. XX XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Dra 17.01.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia qubody, v ktorom uviedol, Ze Ziada o prejednanie jeho Ziadosti o podmieneéné prepustenie,
nakol'ko splfia podmienky podla § 66 odsek 2.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze v hodnoteni ma uvedené, Ze nebol pracovne zaradeny a
teraz bol v kratkej dobe zaradeny do prace. V pripade podmiene&ného prepustenia by sa zdrziaval na
adrese W., Ul. 1. Q. XXX, kde ma dom. Zil by tam s mamou, starou mamou a krstnou mamou. Ma vlastny
autoservis, kde by po vykone trestu pracoval. Lutuje to €o spravil, chcel by ist vonku kvéli detom, praci
a viest normalny Zivot.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Dubnica nad Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 19.07.2019,
nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/31/2017, rozsudkom Okresného
sudu Zilina sp. zn. 36T/31/2017 zo dha 20.04.2017, uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn.
36T/31/2017 zo dila 19.07.2019, nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn.
0T/122/2019, trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/122/2019 zo dna 12.08.2019,
uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/122/2019 zo dfia 14.08.2019, uznesenim Okresného
sudu Zilina sp. zn. 36T/31/2017 zo dria 30.08.2019, odpisom z registra trestov z 08.02.2022, lustraciou
Registra obyvatelov na odstideného, trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 48T/58/2019
zo dfia 28.10.2019.

Z vyziadaného hodnotenia na odstideného od Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad
Vahom, ktoré bolo sudu doruené diia 02.02.2022 sud zistil, Ze odsudeny je slobodny, ma ukon&ené
uplné stredné vzdelanie s maturitou. Pred vykonom trestu bol zamestnany. Do vykonu trestu bol dodany
dna 29.09.2019 do Ustavu na vykon vézby a ustavu na vykon trestu Zilina, kde zadal vykonavat



trest v strednom stupni straZzenia. Adaptacia prebehla s mensimi problémami. Boli zaznamenané
porusenia ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna, ked nemal ulozenu osobnu skrinku a spal v
nepovolenom &ase na neupravenej posteli. Tieto poruSenia boli rieSené bez uloZenia disciplinarneho
trestu. Po intervencii personalu sa uz nedostatky nevyskytli. Dfia 08.01.2020 bol premiestneny do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Ruzomberok. Po absolvovani pobytu na nastupnom oddiele bol
umiestneny do diferenciacnej skupiny ,C“. Spravanie a vystupovanie menovaného bolo na poZzadovane;j
urovni, interné normy plnil. Zu€astnil sa dvoch diskusnych skupin, ktoré boli zamerané na efektivnu
komunikéciu a finanénu gramotnost. Volny €as vyuzival sledovanim televizie, po€uvanim rozhlasu,
hranim spoloCenskych hier. Bol &lenom fitnes kruzku. TaktieZz vyuZival aj fond ustavnej kniznice.
Pracovne bol zaradeny na viacerych pracoviskach s dozorom a dohladom v ustave. Spociatku bolo
zaznamenané nezvladnutie technologického postupu v praci. Zaujem o pracu vSak prejavoval aj
nadalej a neskér bol za plnenie pracovnych povinnosti dvakrat odmeneny formou pochvaly. Kontakt
udrziaval formou koreSpodencie, telefonovania, navstev s primarnou rodinou. Na zaklade plnenia
stanovenych cielov programu zaobchadzania bola menovanému zmenena diferenciaéna skupina na ,,B.
Dra 27.10.2021 bol odsudenému rozhodnutim Okresného sudu Ruzomberok zmeneny spésob vykonu
trestu s preradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Dia 03.11.2021 bol premiestneny do UV
TOS Dubnica nad Vahom. Po absolvovani nastupného oddielu, bol umiestneny do oddielu odsudenych
s diferenciatnou skupinou ,B“. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni.
Casovy rozvrh dila a Ustavny poriadok dodrziava. Poriadok v osobnych veciach si udrziava. V kolektive
odsudenych patri k nekonflikinym jedincom. K trestnej €innosti spo€iatku zastaval nekriticky postoj.
Postupom €asu a pdsobenim personalu mozno hodnotit’ postoj odsideného ako Ciastoéne kriticky, ¢o
je zrejmé z pedagogickej dokumentacie. Svoje pochybenie si uvedomuje, avdak externalizuje ho na
vtedajsie okolnosti. Volny ¢as vyuziva sledovanim televizneho vysielania, po¢uvanim rozhlasu a hranim
spoloenskych hier na ubytovni. Do ponuky kulturno osvetovej Cinnosti sa zapojil formou Sportovej
sutaze. Je ¢lenom Sportovo-kombinovaného kriuzku. Fond Ustavnej kniZnice vyuZiva. Pracovne nie je
zaradeny z dévodu nedostatku pracovnych miest. V ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného sa zapdja do Cistiacich a upratovacich prav v sektore. Kontakt s vonkajSim prostredim
udrZziava najmad s matkou, starou matkou a surodencami formou koreSpondencie, telefonovania a
navstev. Prostrednictvom matky udrziava aj kontakt so svojimi detmi. Vztahy sa javia ako podporné a
funkéné. Dvakrat bol disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania
je u odsudeného zamerany najmd na plnenie povinnosti plynucich z pravnych noriem, zaujatie
kritického postoja k trestnej Cinnosti, zmysluplné vyuzivanie volného &asu, dosahovanie poZzadovanych
pracovnych vysledkov a udrzZiavania pozitivnych vztahov s primarnou rodinou. Program zaobchadzania
pIni Ciastocne v bode edukacia z ddvodu Ciastone kritického postoja k trestnej Cinnosti, zaznamenanych
poruseni ustavného poriadku a Casového rozvrhu diia. Ostatné body pini. Riziko recidivy trestnej innosti
je stredne vysoké, resocializatna prognéza je menej nepriazniva. Menovany €iastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie a UVTOS Dubnica nad Vahom neodporudil jeho
podmienecné prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/31/2017 zo dfia 20.04.2017, ktorym bol uznany vinnym
zo spachania zloginu vydierania podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a
pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1 Trestného
zakona a bol mu ulozeny za to Uhrnny trest odriatia slobody v trvani 3 roky s podmiene¢nym odkladom
vykonu trestu s probaCnym dohladom na 4 roky s uloZzenim podfa § 51 odsek 2, odsek 3 pismeno
b) Trestného zdkona zakazu pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a podla §
51 odsek 2, odsek 4 pismeno j) Trestného zédkona povinnosti zamestnat’ sa alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie. Uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/31/2017 zo dha 19.07.2017
bolo rozhodnuté o neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe a nariadeni vykonu trestu v trvani 3
roky so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny
nastupil na vykon trestu dnia 28.05.2020. Odsudeny rovnako vykonava trest odnatia slobody, ktory mu
bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/122/2019 zo diia 12.08.2019, ktorym
bol uznany vinnym zo spachania prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zadkona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim
na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu €innosti vodi€a t. j. zdkaz viest
akékolvek motorové vozidla na dobu 30 mesiacov. Odsudeny nastupil na vykon trestu dria 29.09.2019.
Polovicu z pre€inu a dve tretiny zo zlo€inu z uloZenych trestov vykonal ku driu 07.10.2021.



Odsudeny bol celkovo doposial pat krat sidne trestany, vo vykone trestu je po druhy krat.
Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
u odsudeného nedo$lo k Ziadnym zmenam, zaver zostava nezmeneny.

Okresny prokurator na v'erejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrh zamietnut, vzhladom
neodporucacie stanovisko UV TOS Dubnica nad Vahom.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne spinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale neboli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery ulozenych a nariadenych trestov odriatia slobody, a to ku diu 07.10.2021.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud
skuma ¢&i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich
pracovnych aj mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na
vykon trestu odfatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného vo
vykone trestu je aj zmena nazerania na trestnu €innost. Konkrétne odsudeny je iba CiastoCne kriticky k
spachanej trestnej ginnosti. Zo spravy UV TOS vyplyva, Ze odstdeny si svoje pochybenie uvedomuije, ale
externalizuje ho na vtedajSie okolnosti. Z uvedeného je zrejmé, Ze u odsudeného nedoslo k naprave tych
povahovych vlastnosti, ktoré ho doviedli do vykonu trestu odnatia slobody. V tejto suvislosti je potrebné
dodat, Ze Ciasto€ne kriticky nahlad na spachanu trestnu €innost sam o sebe nemusi byt prekazkou,
avSak to plati najma u prvotrestanych oséb resp. osbb, ktoré su vo vykone trestu odnatia slobody po
prvykrat. U takychto odsudenych mozno vzhfadom na stupefi naruSenia predpokladat, Ze k zaviSeniu
napravy dbéjde pocas plynutia skuSobnej doby podmiene&ného prepustenia. Odsudeny viak je vo vykone
trestu odiatia slobody uz opakovane, po druhy krat. Nepodmienecny trest odfatia slobody vykonaval
vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/138/2018, ktory vykonal dfia 30.04.2019. Iba u odsudeného,
ktory sa dokaze kriticky postavit’ k svojej trestnej €innosti mozno o€akavat, Ze k jeho opakovanému
zlyhaniu neddjde. Co véak nie je pripad odstideného. Odstdeny sice postupne meni nazeranie na svoju
trestnu Cinnost, avSak stale ju externalizuje na vtedajSie okolnosti. Preto sud neméze konstatovat’ z
dovodu nedésledného ukoncéenia edukaéného pdsobenia vykonu trestu v ramci stanoveného programu
zaobchadzania splnenie jednej z podmienok pre podmienecné prepustenie.

Odsudeny mal problémy s adaptaciou na podmienky vykonu trestu, ked po nastupe do vykonu trestu
boli u neho zaznamenané porusenia Ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna, priCom tieto sa po
intervencii persondlu uz nevyskytli. Uvedené v8ak sud nepovazoval za rozhodujuce pri zamietnuti navrhu
odsudeného.

Splnena taktieZ nebola ddsledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné o&akavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného je
podla nazoru sudu riziko recidivy stredné az velké. Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestnu
minulost odsudeného, ktory bol uz doposial celkom 5-krat sudne trestany, priCom vo vykone trestu



odnatia slobody je po 2-krat. Vzhfadom na uvedené mozno charakterizovat osobu odsudeného ako
osobu so sklonom k pachaniu trestnej €innosti, od ktorej pachania ho neodradili ani viaceré odsudenia
&i vykonané tresty. Nepodmieneény trest odriatia slobody vykonaval vo veci Okresného sudu Zilina
sp. zn. 0T/138/2018, kde bol odsudeny za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny trest odfiatia slobody 3 mesiace so
zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia a zékaz €innosti riadit motorové vozidla na 24
mesiacov. Odsudeny tento trest odfatia slobody vykonal dna 30.04.2019. Par mesiacov od vykonu
trestu sa v8ak odsudeny znovu dopustil rovnakého precinu a to dia 11.08.2019, z €oho sud vyvodzuje,
Ze vykon predmetného trestu nemal na odsudeného dostato&ne vychovny vplyv. Sud pri odsudenom
prihliadol aj na skuto€nost, Ze odsudeny je uz treti krat za sebou uznany vinnym zo spachania precinu
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 Trestného zakona, t. zn. odsudeny nereSpektoval
iné rozhodnutie, ktoré reSpektoval v zmysle zakona mal. Vzhfadom k uvedenému opakovanému
pachaniu tejto trestnej Cinnosti, sid ma dévodnu pochybnost’ o tom, Ze odsudeny bude viest riadny
Zivot po podmieneénom prepusteni t. j. & toto rozhodnutie, ktorym by mu sud pripadne uloZil aj
nejaké obmedzenia €i povinnosti reSpektoval, kedZe odsudeny tri krat po sebe iné uradné rozhodnutie
neresSpektoval.

Sud na zaklade vsetkych vysSie uvedenych skuto€nosti, s prihliadnutim aj na charakter a opakované
pachanie trestnej &innosti, ako aj osobu odsudeného, jeho postoj k pachaniu trestnej €innosti, dospel k
zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatocna zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot, a preto
je potrebné, aby odsudeny vo vykone trestu pokradoval. Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, nakolko odsudeny nespina désledne vsetky
zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



