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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté
dieta: S. P, D.. XX.XX.XXXX, t. &. Centrum pre deti a rodiny Tornala, zastupena Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
dieta rodigov: matka - S. P. - neboha a otec - M. N. - nebohy, poruénik S. G., D.. XX.X.XXXX, N. N. XXX,
o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota na nariadenie vychovného opatrenia,
takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje nad maloletou S. P., D.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie na zabezpecenie
odbornej diagnostiky pobytom v zariadeni Diagnostické centrum, Skalka 36, Lietavska Lucka, ktoré
vykonava odbornu diagnostiku, najdlhsie na dobu Sest mesiacov, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto
uznesenia.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel sa podanym navrhom domahal uloZenia vychovného opatrenia nad maloletym za ucelom
poskytnutia odbornej pomoci maloletému dietatu. Odborny tim Centra pre deti a rodiny Tornala
informoval SPODaSK v Rimavskej Sobote o dlhodobo pretrvavajicom vychovnom probléme u
maloletej. Maloletda ma nevhodné formy spravania, jej spravanie je dlhodobo sprevadzané prejavmi
agresie, impulzivity, sebapodkodzovanim, utekmi. Centrum vyuZilo v8etky mozné dostupné vychovné
prostriedky a metddy, avSak bez pozitivneho vysledku. Prihliadajuc na skuto¢nost, ze maloleta sa v
sucasnosti nemdze vratit do pévodnej biologickej rodiny a v mieste bydliska ani v SirSej rodine sa nenasla
Ziadna ina vhodna osoba, ktora by sa o fiu dokazala postarat, bolo neodkladnym opatrenim Okresného
sudu v Rimavskej Sobote €.k. 7P/5/2022 - 10 zo dna 13.1.2022 CDR Tornala nariadené, aby maloletu
odovzdalo do starostlivosti pravnickej osoby - Diagnostického centra v Lietavskej Lu¢ke. Navrhovatel v
subehu s navrhom na vydanie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletu podal aj
podnet na nariadenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3, pism.a) Zakona o rodine &. 36/2005
Zz.

2.8ud prejednal vec v nepritomnosti poru€nika maloletej, ktory mal doru€enie predvolania riadne
doru¢ené, svoju neucast’ na pojednavani neospravedinil.

3. Navrhovatel - UPSVaR Rimavska Sobota uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Vzhladom na
spravanie maloletej a pretrvavajuce vychovné problémy je nevyhnutna diagnostika v DC Lietavska
Lucka.

4. Podla § 37 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len Zakona o rodine), ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata, sud méze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom



napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo
narusuju jeho riadnu vychovu, b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma
za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v
ktorom je maloleté dieta umiestnené, c) ulozZi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom
na predchadzanie a zabranovanie Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit’ alebo narusit jeho priaznivy
vyvin; dodrziavanie ulozeného obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému
dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit sa socidlnemu poradenstvu alebo inému odbornému
poradenstvu.

5. Podla § 37 ods. 3 pism. a/ Zadkona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k ndprave, sud doasne odnime maloleté dieta
z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich véli a nariadi maloletému dietatu zabezpe€enie odbornej
diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov.

6.Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze vychovné
opatrenie podla ods. 3 uloZit aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

7.Podfa § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

8.Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby
pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie u€elu vychovného
opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata,
mdbze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia.

9.Po posudeni navrhu, vychadzajuc z vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu, dospel
sud k rozhodnutiu o nariadeni vychovného opatrenia, nakolko ho povazuje za dévodné.

10.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia
na podpisanom sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici v Styroch vyhotoveniach, pri¢om odvolanie
musi obsahovat nalezitosti uvedené v § 363 CSP a § 365 CSP.



