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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyfiou JUDr. Renatou Audovou v pravnej veci Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Braitslava, ICO: 35 831 154, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat,
so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, proti Zalovanej: A. A., nar. X.X.XXXX, bytom G. X, XXX XX
G., §t. obCan SR, pravne zast.: Advokatska kancelaria Kurucova s.r.o., so sidlom Hurbanova 486/2, 905
01 Senica, o zaplatenie 1.272,58 EUR s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie 194,14 € spolu s urokom z omeSkania vo vyske 8 % p.a. zo sumy
194,14 € od 21.5.2017 do zaplatenia, zastavuje.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalobcaje povinny zaplatit Zalovanej nahradu trov konania v rozsahu 100%, pricom o vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. V8eobecna uUverova banka a.s., Mlynské Nivy 1,829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 (dalej len
predchodca Zalobcu) sa svojou Zalobou podanou na sude dfia 22.6.2017 domahal toho, aby sud zaviazal
Zalovanu na zaplatenie istiny v sume 1.272,58 € s urokom z ome$kania vo vySke 8,00 % ro¢ne zo
sumy 1.272,58 € od 21.5.2017 do zaplatenia a k nahrade trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze
dfia 4.10.2012 uzatvoril so Zalovanou zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s.
(dalej len Zmluva), ku ktorej viedol uget & XXXXXXXX. Predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej uver
s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uétu mala Zalovana
schvéleny Uverovy ramec vo vyske 600 € a bola povinna tento splacat formou zmluvne dojednanych
pravidelnych mesaénych splatok vo vySke 20,00 €. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok na
kartovom ucte po zuctovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty
vratane kompenzacie poistného v suvislosti s poistenim. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok
je diiom splatnosti deni, ktory je uvedeny vo vypise. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana si neplnila svoje
povinnosti vyplyvajuce zo Zmluvy, predchodca Zalobcu vystavil ku dfiu 7.5.2017 novy vypis z bankove;j
knihy s kone&nym stavom ku diu 30.4.2017 vo vyske 1.272,58 €. Zalovana si nesplnila povinnost uhradit
svoj pefiazny zavazok ku dfiu jeho splatnosti t.j. ku dfiu 20.5.2017 a tak vznikol Zalobcovi narok aj na
Uhradu urokov z omeskania podla § 517 OZ a vo vySke podfa nar. vl. €.87/1995 Z.z. od 21.5.2017 do
zaplatenia.

2. Nasledne Zalobca Specifikoval Zalovanu sumu s tym, Ze tato pozostava z istiny v sume 577,84 €,
poplatkov v sume 83,50 €, Standardného uroku v sume 500,60 € (22,80 % ro¢ne) a sank&ného uroku v
sume 110,84 € (ustanoveny vl. nar. &. 87/1995 Z.z.). Zalobca zarove upravil Zalobny petit tak, Ze trval
len na zaplateni sumy 1.078,44 € s urokom z ome$kania vo vyske 8,00 % ro¢ne zo sumy 1.078,44 €



od 21.5.2017 do zaplatenia a ndhrade trov konania a vo zvySku v sume 194,14 € (poplatky a sankény
urok) s prisludenstvom vzal Zalobu spat’ a navrhol aby v tejto Casti sud konanie zastavil.

3. Okresny sud Senica Uznesenim ¢&.k. 11Csp/95/2017-30 zo dna 18.9.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 6.10.2017, rozhodol o zamene stran na strane Zalobcu (na navrh Zalobcu).

4. Zalovana sa vo veci vyjadrila prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne a to pisomnym podanim zo
dna 24.1.2018 (doruéenym sudu dna 29.1.2018) v tom zmysle, Ze poukazala na velkost pisma v danej
Ziadosti /zmluve, ktoré je tak drobné, Ze nevedela text precitat’ ani s okuliarmi. S odstupom &asu si 2
nepamata aku sumu uz zaplatila, z vypisu z Uc¢tu vyplyva, Ze to je suma 542,09 €. V kazdom pripade
Zalobca neméze po nej pozadovat sumy, ktoré neboli uvedené v Zmluve (ale len v Cenniku). Zo Zaloby
nevyplyva, kedy bol dlh zosplatneny a preto vzniesla namietku premi€ania Zalovanej sumy. Zaroven
pozZiadala sud, aby jej priznal oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.

5. Okresny sud Senica Uznesenim &.k. 11Csp/95/2017-51 zo difia 24.10.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dha 13.11.2018, priznal Zzalovanej oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v celom
rozsahu.

6. Zalobca sa na pojednavanie, na ktoré bol riadne predvolany nedostavil, svoju netéast ospravedinil,
suhlasil, aby sud vec prejednal v jeho nepritomnosti. Sud vec prejednal v nepritomnosti Zzalobcu.
Dostavila sa pravna zastupkyfa Zalovanej, ktora tieZz navrhla, aby sud vec prejednal v nepritomnosti
Zalovane;.

7. Sud vykonal dokazovanie Ziadostou o aktivaciu bankomatky Quatro, Obchodnymi podmienkami pre
vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB a.s. v spolupraci so spolognostou
Consumer finance Holding a.s. (dalej len OP), vypisom z bankomatky Quatro, Cennikom VUB a.s
platnym od 1.12.2009, Oznamenim o postupeni pohladavok zo dra 20.7.2017 spolu s postovym
podacim harkom, pisomnym vyjadrenim Zalovanej, listom - ,Predzalobna upomienka“ zo dria 4.6.2014
spolu s doru€enkou, listom -, Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru® zo dna 6.7.2014,
pisomnou Specifikaciou Zalovanej sumy a Upravou petitu zo strany Zalobcu a zistil tento skutkovy stav
Veci:

8. Na zaklade Ziadosti o aktivaciu bankomatky Quatro, ktoru Zalovana podpisala dfia 1.10.2012 a pravny
predchodca Zalobcu (banka) dria 4.10.2012 v Poprade, Zalovana poziadala o predschvaleny uverovy
ramec vo vySke 600 € a bola dojednana Standardna mesacna splatka vo vySke 20 € a Standardna
urokova sadzba 1,9 % mesacne / 22,80 % ro¢ne. V €asti V. ,, Vyhlasenie klienta“ (dalejlen Cast' V), v bode
22, posledny odsek tejto Ziadosti je uvedeng, Zze prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa tato
Ziadost stava Zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s. vydavanej v spolupraci
CFH. Dalej v tejto &asti V., v bode 2., je uvedeng, Ze def splatnosti $tandardnej mesacnej splatky je 15.
deni v kalenddrnom mesiaci a bude uvedeny vo vypise. V bode 1. je uvedeny indikativny vypo¢et RPMN
v pripade, Ze klient vyCerpa spotrebitelsky uver platbou kartou u obchodnika dfia 1.9.2012 pre vySku
spotrebitelského uveru 600 €, polet splatok je 49, prva a predposledna splatka je 20 €, posledna splatka
18,06 €. RPMN je 28,57 %, celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit je 978,08 €, celkové naklady
spotrebitela su 378,08 €. Priemerna hodnota RPMN pre kreditné karty na Slovensku: 23,63 %. Z &asti
VI, Uverové poistenie” (poistenie schopnosti splacat) je zrejmé, Ze poistenie je nepovinné a Ze Zalovana
poistenie vyslovne neodmietla, poistenie typu B vyslovne nedojednala, ¢im teda prijala poistenie typu
A. V&l VI, bod 42 veta prva OP je uvedené, Ze cennik je neoddelitefnou su¢astou Zmluvy.

9. Z vypisu z bankomatky Quatro je zrejmé, Ze tento bol vyhotoveny ku dfiu 7.5.2017 za zuétovacie
obdobie od 16.10.2012 do 30.4.2017. Ako Uverovy ramec je tu uvedena suma 600 €, Standardna urokova
sadzba 1,/90 % p.m. / 22,80 % p.a., sank&na urokova sadzba: 5,00 % p.a., Standardna splatka 20 €,
konec&ny stav/ povinna splatka na Uhradu v sume 1.272,58 € so splatnostou do 20.5.2017. Na tarchu uctu
boli za uvedené obdobie U&tované Standardné uroky, sank&né uroky, poplatok za spravu kartového uctu,
poplatok za postupenie pohladavky na vymahanie, naklady vymahania do vyhl. okamzitej splatnosti,
naklady vymahania po vyhldseni okamzitej splatnosti Celkovo debetné transakcie spolu s Urokmi a
poplatkami predstavovali sumu: - 1.814,67 €. Zalovanou realizované Ghrady boli vo vyske 542,09 €.
Rozdiel predstavuje sumu 1.272,58 €.



10. Listom zo dfia 4.6.2014 spolo&nost Consumer Finance Holding oznamila Zalovanej, Ze ak do
11.6.2014 neddjde k uhrade splatky splatnej v 04/2012, bude veritel opravneny Uver zosplatnit a zarover
ju vyzvala k uhrade dIZznej sumy.

11. Listom zo dfia 6.7.2014 spolo&nost Consumer Finance Holding oznamila Zalovanej, Ze dlh sa stal
splatnym v celom rozsahu naraz.

12. Listom z 20.7.2017 spolo¢nost Consumer Finance Holding oznamila Zalovanej, ze k 19.7.2017
VSeobecna uverova banka, a.s. ako postupca postupila pohladavku voéi Zalovanému podla Zmluvy &.
XXXXXXXX zo dia 16.10.2012 v celkovej sume 1.327,06 € na Zalobcu.

13. Pravna zastupkyna Zalovanej pri svojej vypovedi zotrvala na skuto€nostiach uvedenych v odpore,
trvala na vznesenej namietke premi€ania Zalovanej sumy, navrhla Zalobu ako nedévodnu zamietnut.

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika, platného v &ase uzatvorenia Zmluvy, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

15. Podla § 1 zak. ¢ 129/2010, uc¢inného do 31.12.2012 (dalej ZSU)

(1) Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

(2) Spotrebitefskym tuverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

16. Podla § 2 ZSU

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

17.Podla § 7 ZSU

(1) Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo pred zmenou tejto zmluvy
spoCivajucej v navySeni spotrebitel[ského uUveru povinny posudit s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pricom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru
sa poskytuje spotrebitelsky tGver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj
ucel spotrebitelského uveru. Povinnost podla prvej vety sa povaZuje za splnend, ak je splatenie
spotrebitelského Uveru v celom rozsahu zabezpelené penaznymi prostriedkami alebo cennymi
papiermi; tym nie je dotknuté ustanovenie § 17 ods. 3.

(2) Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost Udaje potrebné na posudenie schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky aver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat informacie o
spotrebitelovi z prislusnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom. 17)

18. Podla § 9 ZSU

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Ob¢ianskeho zakonnika 18)
musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

(3) Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere na dobu uréitd obsahuje dohodu o amortiz&cii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

(4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitefla nevedu k okamZitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny



zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

(5) AmortizaCna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodatoéné naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského uUveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

(6) Spotrebitel sa nembze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaja z tohto zakona.

(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitefovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylu€il aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

(8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat' spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

19. Podla § 11 ZSU

(1) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru.

20. Podfa § 53 c Obcianskeho zakonnika platného do 29.2.2012, ak je spotrebitelskd zmluva vyhotovena
pisomne, predmet a cena nesmu byt uvedené menSim pismom ako ina ¢ast takejto zmluvy s vynimkou
nazvu zmluvy a oznaceni jej Casti. Zmluva uzatvorena v rozpore s tymto ustanovenim je neplatna.

21. Podla § 100 ods. | OZ, pravo sa premléi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej /
§101 az 110/. Na preml€anie sud prihliadne len na namietku dlznika. Ak sa diznik preml€ania dovola,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

22. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

23. Podla § 107 Oz

(1) Pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia sa premiCi za dva roky odo dria, ked sa
opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto sa na jeho ukor obohatil.

(2) Najneskér sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia premi¢i za tri roky, a ak ide o
umyselné bezdévodné obohatenie, za desat rokov odo dia, ked k nemu doslo.

(3) Ak su ucastnici neplatnej alebo zruSenej zmluvy povinni navzajom si vratit' vSetko, o podla nej
dostali, prihliadne sud na namietku premli€ania len vtedy, ak by aj druhy u€astnik mohol premi&anie
namietat’.

24. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynut’ premli€acia doba jednotlivych
splatok odo dia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zrocnym cely dlh
(§ 565 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Zb.%2523565'&ucin-k-dni='29.%202.2012">), zacne
plynut premi€acia doba odo dria zro€nosti nesplnenej splatky.

25.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,



vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. (nar. vl. €. 87/1995
Zz.)

26. Z vysledkov vykonaného dokazovania vyvodil sud ten pravny zaver, Ze Zaloba bola nebola
podana dévodne. Medzi predchodcom Zalobcu a Zalovanou priSlo k uzatvoreniu zmluvy o Uvere
podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Napriek tejto skuto€nosti bolo potrebné posudit Zmluvu
podla prisludnych ustanoveni zadkona &. 129/2010 Z.z., pretoze sa jednalo o poskytnutie Uveru, kde
pbvodny veritel vystupoval ako pravnickd osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej
podnikatel'skej €innosti a Zalovany vystupoval ako spotrebitel teda fyzicka osoba, ktora nekonala v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania (§ 2 pism.a/, b/ ZoSU). V tejto suvislosti je potrebné
zdoraznit, Ze hoci ma zmluva o spotrebitelskom Uvere charakter absolutneho obchodu, neprestava byt
zmluvou spotrebitel'skou. Pri spotrebitelskych zmluvach, ktoré predstavuju SirSi pojem, méa z hladiska
aplikovatelnosti absolutnu prednost Obciansky zakonnik, kedZe aplikacia Obchodného zakonnika
prichadza do uvahy az po uplatneni spotrebitelského prava. Inymi slovami musi z hladiska poradia
aplikovatelnosti v pripade spotrebitelskych zmluv Obchodny zakonnik celkom alebo z €asti ustupit
nutnej prioritnej aplikacii spotrebitelského prava v SirSom slova zmysle, t.z. aplikacii Obc¢ianskeho
zakonnika. Normy obchodného prava su totiz v pripade spotrebitelskych zmluv pouzitelnymi len vtedy,
ak neodporuju uprave, ktora tu ma z povahy veci prednost, teda Uprave spotrebitelskych vztahov v
Obcgianskom z&konniku a predpisoch vydanych na jeho vykonanie.

27. Zalobca predloZenymi listinnymi dékazmi preukazal, Ze dita 4 .10.2012 uzatvorili strany sporu zmluvu
o vydani a pouZivani kreditnej karty, v ktorej je uvedeny predschvaleny uverovy ramec vo vySke 600 €,
vySka Standardnej mesacnej splatky 20 € a Standardna urokova sadzba 22,80 % roc¢ne. Podla vypisu
Zalovana v obdobi od 16.10.2012 do 30.4.2017 vykonala vyber hotovosti dfa 15.10.2012 v sume 600
€ a uhradila pravnemu predchodcovi Zalobcu sumu 542,09 €, naposledy dfia 24.11.2014 v sume 58,19
€. Uzavreta uverova zmluva je zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z.
(v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), v désledku ¢oho musi byt podriadena rezimu zakona o
spotrebitelskych uveroch; uzavreta Uverova zmluva nie je vylu€ena z pésobnosti citovaného zékona.

28. Pri posudzovani, ¢ zmluva obsahuje nalezZitosti vymedzené v § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych Gveroch sud zistil, Ze tieto naleZitosti su sice v Ziadosti uvedené v ¢lanku V., avdak
podla citovaného § 53¢ Obcianskeho zakonnika nesmie byt predmet a cena v spotrebitelskej zmluve
vyhotovenej pisomne uvedena men8im pismom ako ina Cast takejto zmluvy s vynimkou nazvu zmluvy
a oznaceni jej Casti, pretoZze zmluva uzatvorenda v rozpore s tymto ustanovenim je neplatna. Z obsahu
Ziadosti podpisanej Zalovanou, ktord sa po schvaleni stala zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej
platobnej karty vyplyva, Ze predmet zmluvy je uvedeny ovela va¢sim pismom ako cena, priom v
pripade poskytnutia Uveru je potrebné za cenu povazovat celkovu iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit’
a v tomto pripade pri uverovom ramci 600 € bola celkova Ciastka vypocitana na sumu 978,08 € a
teda naklady spotrebitela mali predstavovat sumu 378,08 €, priCom tieto udaje su v Ziadosti uvedené
nepomerne mendim pismom ako ina ¢ast zmluvy a hlavne ako predmet zmluvy, ktorym bol schvéleny
uverovy ramec vo vySke 600 €. Z uvedenych dévodov je potrebné zmluvu uzatvorenu v rozpore s
ustanovenim § 53¢ Obc&ianskeho zakonnika povazovat za neplatnu a v tomto pripade vznika Zzalobcovi
narok iba na vydanie bezdévodného obohatenia, ktoré spoCivalo vo vyCerpani finan€nej Ciastky v
celkovej vyske 600 €. Zalovana bola teda povinna vrétit zalobcovi uvedend sumu, pri¢om z predlozeného
vypisu tato doposial zaplatila sumu 542,09 €, rozdiel teda predstavuje sumu 57,91 € (Zalobca zotrval
na zaplateni sumy 1.078,44€ s prisluSenstvom).

29. Sud vSak posudil narok zalobcu s poukazom na vznesenu namietku premi€ania zo strany Zalovanej
a dospel k zaveru, Ze v €asti, na ktoru by Zalobca mal nérok (57,91 € s prisluSenstvom), nie je mozné
Zalobe vyhoviet, nakolko je tento narok premi¢any. Premlanie v danej veci, kedZe Uverova zmluva
je neplatna podla § 53 ¢ OZ nie je mozné poditat od nasledujuceho dfia od zosplatnenia uveru, ale
od Cerpania, tj. od 15.10.2012, priCom tato suma sa premi€ala v dvojroénej premiCacej lehote t.j.
driom 16.1.0.2015, pricom Zaloba bola podana na sud dfia 22.6.2017. Premli&acia lehota na vydanie
bezdbévodného obohatenia je dvojroéna, takze z tychto dévodov sud Zalobu v tejto Casti zamietol.

30. Sud zalobu vo zvysnej €asti, t.j. v sume 1.020,53 € (1.078,44-57,91) s prisluSenstvom ako nedévodnu
zamietol z dévodov ako je uvedené vysSie, t.j., Ze zmluva je neplatna.



31. Po podani Zaloby vzal Zalobca navrh celkom spat’ o sumu 194,14 € s prisluSenstvom, pricom v tejto
Casti sud konanie na zaklade u¢inného spatvzatia Zaloby Zalobcom zastavil.

32. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a 256 ods. 1 CSP, podla ktorych Zalovanej ako
uspesdnej strane v spore, vzniklo pravo na nadhradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke tejto nahrady
rozhodne vysSi sudny uradnik samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia tohto rozhodnutia a to na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie

vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné uzneseniu sudu
prvej inStancie , ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak.€.233/1995Z.z. resp. navrh na vykon rozhodnutia podla § 370 a nasl.
CMP.



