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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, na hlavhom pojednavani dfia 16. januara
2019 v Starej Lubovni, v trestnej veci proti obzalovanym 1. L. U. a 2. P. U., pre spolupachatelstvo precinu
porusSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovani:
1. L. U, nar. XXX XXXX v Q. K., trvale bytom E. XX, okres Q. K.,
2. P. U, nar. XX. XX XXXX v Q. K., trvale bytom E. XX, okres Q. K.,

sU vinni,ze

I. obzalovani L. U. a P. U. diia 6.5.2017 okolo 18:00 hod. pod vplyvom alkoholu najprv pri rodinnom dome
v obci Lomnic¢ka XX, okres Stara Lubovina, po tom, ¢o obzalovanych a ich otca, ktory vS§ak v tom Case
nebol tam pritomny, slovne napadol a urazal F. O., rozbehli sa za nim smerom k vchodu obytného domu
€. XX v obci Lomni¢ka, kde na prizemi bytovky ho dobehli, fyzicky napadli, vulgarne nadavali a naviac
pri incidente mu roztrhli tricko a ked sa mu podarilo ujst do bytu brata, V. O., obaja obzalovani prisli k jeho
bytu, rukami buchali po vchodovych dverach, od ktorych sa ich snazil odtiahnut brat obzalovanych, H.
U., a v snahe odtiahnut obzalovanych od vchodovych dveri nechtiac udrel rukou do skla dveri, ¢im doslo
k jeho rozbitiu. Ked vysiel z toho bytu F. O. a odiSiel do svojho bytu na X. poschodi, nechal pootvorené
vchodové dvere, obzalovani nohou vytladili pootvorené dvere bytu smerom dovnutra, dvere sa otvorili,
buchli o stenu bytu, z dveri vypadol zamok, tymto sa dvere poskodili, obzalovani vosli do vnutra bytu,
kde pokracovali vo fyzickom napadani a slovnych utokoch F. O., a to aj napriek tomu, Ze poSkodeny ich
viackrat vyzyval, aby opustili jeho byt, ¢o urobili az na vyzvy obyvatelov obytného domu. Poskodenim
dveri spbsobili F. O.kodu vo vyske 43,- eur, roztrhnutim tricka Skodu vo vySke 7,- eur a rozbitim sklenenej
vyplne vchodovych dveri V. O.kodu vo vyske 130,- eur;

Il. obzalovany P. U. dna 6.5.2017 okolo 18:30 hod. pred bytovym domom v obci Lomni¢ka XX, okres
Stara Lubovna, fyzicky napadol E. H. tak, Ze ho udrel dlafiou do oblasti tvare, a to takou intenzitou, ze
tento nasledkom uderu spadol na zem, kde sa hlavou udrel o volne polozeny beton, ¢im E. H. spdsobil
lahké zranenia s dobou lie€enia do 7 dni, pri€om tomuto skutku sa prizerali viaceri obyvatelia bytového
domu, priéom rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T/44/2016 zo dnia 20.5.2016,
pravoplatnym 20.5.2016, bol obzalovany P. U. uznany vinnym zo spachania precinu vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody na 8 mesiacov, jeho
vykon podmienecne odloZzeny a uréena skusobna doba na 24 mesiacov,

teda

obzalovany L. U. a obzalovany P. U. v bode I. tohto rozsudku:
- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a neopravnene zotrvali v obydli iného,

obzalovany P. U. v bode Il. tohto rozsudku:



- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a &in spachal hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obZalovany L. U. a obZalovany P. U. v bode I. tohto rozsudku:
- precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatel'stva podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného
zakona,

obzalovany P. U. v bode Il. tohto rozsudku:
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Trestného zékona.

Za to im sud uklada:
1. obzalovanému L. U.:

Podla § 194 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods.
2, ods. 3 Trestného zakona pri zisteni polah¢ujicej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a
nezisteni pritaZzujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona, suhrnny trest odhatia slobody na 10
(desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud obZalovanému vykon ulozeného trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanému ur€uje skuSobnu dobu na 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste uloZenom obZalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn. 8T/10/2017 zo dha 29.5.2017, pravoplatnym
14.6.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

2. obzalovanému P. U.:

Podla § 364 ods. 2 Trestného zékona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods.
2, ods. 3 Trestného zakona pri zisteni polah¢ujicej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a
pritaZujucej okolnosti podla § 37 pism. m/ Trestného zakona, uhrnny trest odnatia slobody na 10 (desat)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona sud obZalovaného na vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa prokurator i obaja obZalovani vzdali odvolania,
preto bol v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Stara Luboviha
do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému



zastupcovi, plynie lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Odvolanie ma odkladny
ucinok.

Ak Trestny poriadok neustanovuje inak, rozsudok mézZe odvolanim napadnut a) prokurator pre
nespravnost ktoréhokolvek vyroku, b) obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe c) poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody, d) zGu€astnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu $kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody.

Podla § 308 ods. 2 Tr. por., v prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obzalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator mézZe tak urobit i proti véli obZalovaného. Ak je obZalovany
pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho

spbsobilost’ na pravne ukony obmedzena, méze i proti vOli obZalovaného za neho v jeho prospech
odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca.

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa konéi lehota tym istym dfiom ako
obzalovanému.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim aj len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



