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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podfla § 353 ods. 1 Tr. poriadku tento
rozhodol:

Obvineny: J.E. , nar. XXX XXXX v U., okres R., bytom A. N., T., B. Q. XXX,
uznava sa za vinného, Ze

dna 12.2.2010 v Prievidzi v predajni Mountfield SK, s. r. 0. Necpalska 30 uzavrel iverovi zmluvu islo
XXXXXXXXXX so spoloénostou Home Credit Slovakia, a. s., na zaklade ktorej mu bol poskytnuty tver
vo vySke 447,48 eura na nakup motorovej pily zn. OM 953, ktory sa zaviazal uhradit spolu s arokmi v 8-
ich mesacnych splatkach po 65,55 eura, po¢nuc dinom 12.3.2010, pri€¢om pri uzatvarani zmluvy o Uvere
zaplatil v hotovosti 49,72 eura a uviedol, Ze je zivnostnik s Cistym mesaénym prijmom vo vyske 1 700,-
eur, ¢o sa nezakladalo na pravde, pretoze v tom €ase nemal takmer Ziadny prijem a vedel, ze nemal
peniaze na splatky, neuhradil ani jednu splatku, ¢im sp&sobil spoloénosti Home Credit Slovakia, a. s.
Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176 $kodu vo vyske 524,40 eura,

teda
vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
¢im spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
(dalej len Tr. zak.) a za to sa

odsudzuje:

Podla § 222 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/ k suhrn
nému trestu odhatia slobody 14 (Strnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. pre vykon trestusa zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud zaroven zru S uje vyrok o treste odfiatia slobody 8 (osem)
mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 2T 155/2012 zo dfia 14.12.2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trendin €. 3To 36/2013 zo dfia 26.6.2013, ako i vSetky dalSie vSetky rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.



Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat’ odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. por. (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211 Tr. por.).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



