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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

riesny sud Lu€enec v spore Zalobcu Arbitrium iustitia s.r.o. so sidlom Komarno, Ulica slobody 19,
ICO: 43 910 998, v zast. JUDr. Marcel Habrman, advokat so sidlom Nové Zamky, Tajovského 12 proti
zalovanému JA. E., Y.. XX. XX.XXXX, L. E. E.-Y. N., §tatny ob¢an SR, v konani o zaplatenie 141,40 Eur
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 141,40 Eur v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobca m & narok na plni nahradu trov konania voéi Zalovanému. O vyske trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim prvostuprfiového sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu diia 29.06.2018 domahal thrady 141,40 Eur s
prisl., od Zalovaného. Zalovany diia 12.10.2016 a 25.10.2016 cestoval mestskou hromadnou dopravou
v Bratislave prevadzkovanou Dopravnym podnikom Bratislava a.s., bez cestovného listku, ¢o bolo
zistené kontrolou cestovnych listkov. Na zaklade toho bolo vyhotovené Hlasenie o porudeni tarifnych
a prepravnych podmienok a Zalovany bol zaviazany na uhradu zakladného cestovného v celkovej
vyske 1,40 Eur a prirazky v sadzbe 140,- Eur. Zalovany sa dopustil porusenia tarifno-prepravnych
podmienok v Prepravnom poriadku Integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji. V sulade
s Prilohou ¢&. 1, Cennika €. 1 je cena zakladného cestovného 0,70 Eur a podla Prilohy &. 1, Cennika €.
9 Prepravného poriadku Integrovaného dopravného cestovného systému v Bratislavskom kraji, ktorym
sa riadi aj preprava cestujucich MHD Bratislava vykonavana DPB, a.s. je uhrada za cestovanie bez
platného cestovného listka 70,- Eur s tym, Ze k sadzbe sa pripocita aj sadzba cestovného vo vyske 0,70
Eur. Pravny predchodca Zalobcu Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736 po nelspe$nom
mimosudnom vymahani diZnej iastky od Zalovaného postupil Zmluvou o postupeni pohladavok zo dha
11.08.2017 pohladavku voci Zalovanému vo vyske 2 x 70, 70 Eur na Zalobcu. Oznamenie o postupeni
pohladavky v mene Dopravny podnik Bratislava, a.s. zaslal Zalobca 10.10.2017 doporu¢enym listom,
ktory si prevzal Zzalovany dfa 12.10.2017 spolu s Vyzvou na uhradu dlhu pred podanim Zaloby na sud.

2. Sud vydal diha 06.09.2018 platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo Zalovanému dorugit do vlastnych ruk,
sud preto platobny rozkaz zrusil uznesenim zo dia 12.11.2018.

3. Sud oznamil zalovanému prostrednictvom uUradnej tabule a webovej stranke sudu, Ze dfia 29.06.2018
bola podana ialoba.vSle uznesenim €.k. 7Csp/65/2017-40 zo dna 12.11.2018 vyzval Zalovaného, aby
sa vyjadril k Zalobe. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.



4.V zmysle § 219 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*): Vo veciach,
v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej
pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia
rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. Podfa § 297 pism. b) CSP: Sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Sud v sulade s § 219 ods. 3 a § 297 pism. b) CSP rozhodol vec bez nariadenia pojednavania, nakofko
iSlo o vec jednoduchého pravneho posudenia, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySovala 1 000,- Eur. TunajSi sud vydal dfia 07.01.2019 oznamenie o tom, Ze dha
16.01.2019 o 14.00 hodine sud vyhlasi v predmetnej veci rozsudok, toto uznesenie bolo zverejnené na
uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dria 07.01.2019 a zvesené z uradnej tabule dria 17.01.2019.
Zalobca ani zalovany sa verejného vyhlasenia rozsudku nezugastnili.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisom, hlasenim o poru$eni tarifnych a prepravnych
podmienok zo dfia 25.10.2016 a 12.10.2016, podacim harkom Slovenskej posty, pokusom o zmier -
vyzvou na zaplatenie zo dna 27.09.2017, Oznamenim o postupeni pohladavky zo drha 05.09.2017,
Poslednou vyzvou zo diia 27.09.2017 s podacimi harkami, Cennikom IDS BK, Zmluvou o postupeni
pohfadavok z 11.08.2017 a zistil tento skutkovy stav.

8. Dfia 12.10.2016 a 25.10.2016 cestoval Zalovany mestskou hromadnou dopravou v Bratislave | bez
cestovného listka, ¢o bolo zistené revizorom. Tato skuto€nost’ bola podchytena v hlaseni o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok. Z Cennika €. 1 sud zistil, Ze celkova cena zakladného cestovného
listku je 0,70 Eur. Podla Cennika €.9 Prilohy 1 k Prepravnému poriadku IDS BK je z&kladna sadzba
za cestovanie bez platného cestovného listka vo vySke 70,- Eur. Zmluvou o postipeni pohladavok z
11.08.2017 Dopravny podnik Bratislava a.s. ICO: 00 492 736 so sidlom Olejkarska 1, Bratislava ako
postupca postupil pohfadavku vod&i Zalovanému na Zalobcu ako postupnika. Pravny predchodca Zalobcu
oznamil postipenie pohladavky voéi zalovanému na Zalobcu oznamenim zo drfia 05.09.2017. Zalobca
vyzvou zo dfia 27.09.2017 vyzval Zalovaného na uhradu cestovného 2x 0,70 Eur, 2 x pokuty 70,- Eur a
naklady spojené s vymahanim vo vyske 2 x 50,88 Eur, vyzvou zo dfia 27.09.2017 , kde zasielku Zalovany
prevzal dfia 12.10.2017.

9. Podla § 760 OZ: Zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a v&as.

10. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obc¢ianskeho zakonnika : VySka urokov z omes$kania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

11. Podla § 2 ods. 1, 2 pism. a) zdkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Prevadzkovanie cestnej
dopravy je podnikanie, ktorého predmetom je odplatné poskytovanie dopravnych sluzieb verejnosti
cestnymi motorovymi vozidlami, ktoré su na tento ucel typovo schvélené (dalej len "vozidlo"). (2)
Dopravnymi sluzbami su v osobnej doprave preprava cestujucich a ich batoZiny a suvisiace sluzby,
najma informaéné sluzby poskytované cestujucim, systém rezervacie a predaja cestovnych listkov a
miesteniek, sluzby poskytované cestujicim pred zaciatkom prepravy a po&as nej.

12. Podla § 4 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. k), |) zadkona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: (1) Prepravny
poriadok obsahuje prepravné podmienky dopravcu potrebné na uzavretie prepravnej zmluvy, najma
spOsob uzavretia a platnost zmluvy o preprave oséb alebo zmluvy o preprave tovaru. (2) Prepravny
poriadok v osobnej doprave okrem prepravnych podmienok podfa odseku 1 obsahuje postup pri kontrole
cestovnych listkov v pravidelnej doprave, prava a povinnosti zamestnancov dopravcu opravnenych
kontrolovat cestovné listky (dalej len "revizor") a spésob sankcionovania cestujucich bez platného
cestovného listka a vymahania cestovného a tarifu.



13. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Vodic, iny ¢len osadky autobusu
a revizor su opravneni ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost
zaplatit' cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat’ svoju totoZnost a poskytnat udaje potrebné na
vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podfa § 14 ods. 2.

14. Podlfa § 14 ods. 1 pism. d), 2 z&kona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: (1) Cestujuci je
povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa
platnym cestovnym listkom. (2) Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne
po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi, inému ¢Elenovi osadky autobusu alebo
revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu
Uhradu podra tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sank&ne;j
Uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Cislo obc¢ianskeho
preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho
zakonnom zastupcovi.

15. Podla § 17 ods. 1 pism. a), e), 2, 3 zdkona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: (1) Tarifa
upravuje sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim, sadzbu sankénej Uhrady podfa odseku (2)
Sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur&i dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov. (3) Dopravca je povinny zverejnit tarifu na svojom webovom
sidle a zabezpetit, aby sa aspon zakladné udaje spristupnili verejnosti v cestovnom poriadku, a ak je
to mozné, aj v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch, a aby osadka autobusu a revizori boli
schopni informovat cestujucich o sadzbach a ostatnych cenach pred zadatim prepravy a pocas nej.

16. Podla § 8 ods. 5 zakona ¢&. 514/2009 Z. z. o drahach: Cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle
alebo bezprostredne po vystipeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom
osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len ,prirazka“) a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
priraZzku, bude vylu¢eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

17. V predmetnom konani mal sud za to, Ze doSlo medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym
k uzavretiu zmluvy o preprave osbéb podlfa § 760 OZ, pri ktorej si v8ak zalovany nesplnil povinnost
zaplatenia cestovného, &im porusil svoju povinnost a vznikla mu povinnost' v stlade s § 12 ods. 2 pism.
b), zakona €. 56/2012 Z. z., Podla Cennika €.9 Prilohy 1 k Prepravnému poriadku IDS BK zaplatit
cestovné v celkovej vySke 1,40 Eur spolu so sank&nou Uhradou vo vyske 140,- Eur stanovenym v sulade
s § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. v Cenniku €.9 Prilohy 1 k Prepravnému poriadku IDS BK. Nakofko
pravny predchodca Zalobcu postupil pohladavku voci zalovanému na Zalobcu podla § 524 OZ preto
s poukazom na zisteny skutkovy stav a citované zakonné ustanovenia, bolo pravne dévodné navrhu
vyhoviet.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP: Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
19. Podla § 262 ods. 2 CSP: O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

20. Nakofko Zalobca bol v konani uspesny, sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP mu priznal voci Zalovanému

nahradu trov konania v plnom rozsahu, priCom o vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim prvostupriového sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.



Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozZit' s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazda strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredlozZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie ja jej trovy.

Podfla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



