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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok tpadcu: X. Q., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom C. XXXX/XX, D.-l. K., spravcom ktorého je: KP recovery, k.s., so sidlom kancelarie
Sladkovi¢ova 6, 010 01 Zilina, ICO: 46 404 503, znacka spravcu: S1568, o navrhu spravcu na zruenie
konkurzu pre nedostatok majetku, takto

rozhodol:

I. Konkurz na majetok Upadcu: X. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, D.-l. K., pre
nedostatok majetku zrusuje.

II. Spravcovi odmenu z vytazku zo spefiazenia majetku vSeobecnej podstaty nepriznava.

lll. Spravcovi nahradu vydavkov nepriznava.
odovodnenie:

1. Uznesenim €. k. 3K/2/2021 - 21 zo dia 07.04.2021, zverejnenym v Obchodnom vestniku €. 71/2021
dfia 15.04.2021, vyhlasil sud na majetok upadcu konkurz. Do funkcie spravcu bol nahodnym vyberom
ustanoveny spravca : KP recovery, k.s., so sidlom kancelarie Sladkovigova 6, 010 01 Zilina, ICO: 46
404 503, znacka spravcu: S1568 .

2. Podanim doru¢enym sudu dia 28.01.2022 podal spravca Navrh na zruSenie konkurzu pre nedostatok
majetku. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze majetok zapisany do supisu vSeobecnej podstaty v Obchodnom
vestniku &. 108/2021 dria 07.06.2021, aktualizovany zverejneniami v Obchodnom vestniku &. 131/2021
zo dna 09.07.2021, €. 141/2021 zo dna 23.07.2021, &. 159/2021 zo dna 18.08.2021, &. 200/2021 zo
dna 18.10.201, ¢&. 209/2021 zo dnha 29.10.2021, ¢. 228/2021 zo dia 29.11.2021 a ¢. 9/2022 zo dfa
14.01.2022 nepostaCuje ani na Uhradu pohladavok proti podstate. Celkovy vytazok zo spenaZenia
majetku vSeobecnej podstaty predstavoval sumu 392,94 eur, priCom tieto finanéné prostriedky su tvorené
len zraZkami zo mzdy DIZnika poc€as vykonu trestu odnatia slobody. Celkova vyska pohladavok proti
podstate predstavuje sumu vo vyske 2890,52 eur. Nakolko vytaZzok so spefiazenia majetku zaradeného
do v8eobecnej podstaty v su€asnosti nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate a upadca
nevlastni ku dfiu podania navrhu Ziadny nespenazeny majetok podliehajuci konkurzu ma spravca za to,
Ze suU tu zakonné dévody na rozhodnutie o zruSeni konkurzu pre nedostatok majetku.

3. Podfa § 102 ods. 1 zékona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskor$ich predpisov (dalejlen ,ZKR"), sud rozhodne aj bez ndvrhu o zruseni
konkurzu pre nedostatok majetku, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostaduje ani na uhradu pohladavok
proti podstate; v uzneseni sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku
diznika, preddavku na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu
nakladov konkurzu.



4. Podla § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

5. Podla § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju uc¢inky konkurzu podla § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

6. Sud sa podrobne oboznamil s navrhom spravcu na zruSenie konkurzu, ako aj dalSimi skutoénostami
vyplyvajucimi zo sudneho spisu a z Obchodného vestnika a zistil, Ze skuto&nosti uvadzané v navrhu
na zruSenie konkurzu zodpovedaju udajom vyplyvajucim z obsahu spisového materialu a Ze dostatoCne
odbévodriuju zruSenie konkurzu na majetok upadcu. VSetok majetok zapisany do supisu vSeobecnej
podstaty bol spefiazeny a pozostaval len zo zrdZok zo mzdy DlZnika po€as vykonu trestu odnatia
slobody. Celkové prijmy zo spefiazenia majetku dosiahli vySku 392,94 eur. Pohladavky proti podstate
predstavuju v ase podania navrhu sumu 2890, 52 eur.

7. V tomto Stadiu konania tak za neexistencie dalSieho majetku, sud konstatuje, Ze nie je dévod
pokracovat v konani a navySovat tak trovy konania aj s poukazom na § 24b vyhlasky MS SR ¢&.
665/2005 Z. z., nakolko neexistuje daldi majetok podliehajuci konkurzu zaradeny do vSeobecnej
podstaty spbsobily na jeho spefiazenie a uspokojenie veritefov.

8. Na zaklade uvedeného posudil sud navrh spravcu na zruSenie konkurzu na majetok Upadcu pre
nedostatok majetku za dévodny, kedZze sud mal preukazané, Ze poCas konkurzného konania bol
spefazeny vSetok majetok Upadcu podliehajuci konkurzu, pricom vytazok zo spefiazenia bol pouZity na
pokrytie len na Cast pohladavok proti podstate a Upadca nedisponuje inym majetkom, ktory by bolo
mozné spenaZit a tak vzhfadom na uvedené sud vyhlaseny konkurz na majetok upadcu pri aplikacii
ustanovenia § 102 ods. 1 ZKR pre nedostatok majetku zrusil.

9. Podfa § 102 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR"), Sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni
sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diZznika, preddavku na uhradu
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

10. Podla § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zrudeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

11. Podla § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost uznesenia o zruseni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju uc¢inky konkurzu podla § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

12. Podfa § 43 ods. 1 ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov narok
na pausalnu odmenu, ktorej vySku ur&i sud na jeho navrh po konani prvej schddze veritefov. Za vykon
funkcie po konani prvej schddze veritelov ma spravca narok na odmenu uréenu ako percento z vytazku
zo spenazenia majetku podliehajuceho konkurzu uréeného na uspokojenie veritefov prihlasenych
pohladavok.

13. Podla § 43 ods. 2 ZKR, pausalna odmena spravcu je splatna nasledujiuci deni po nadobudnuti
pravoplatnosti uznesenia o jej uréeni; pausalna odmena spravcu sa uspokojuje prednostne pred inymi
pohladavkami proti podstate. Odmena spravcu z vytazku zo spefiazenia majetku podliehajuceho
konkurzu je splatna v defi rozvrhu vytazku zo spenazenia tohto majetku.

14. Podla § 23 ods. 2 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €.665/2005 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskordich predpisov (dalej ako ,vyhladka®), ak bol konkurz



zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1 zakona) po konani prvej schédze veritelov, spravcovi patri
pausalna odmena podfa § 12 a odmena z vytazku podla § 13 az 22; ina odmena spravcovi nepatri.

15. Vzhladom k tomu, Ze spravca si nahradu nakladov konkurzu, ktoré vznikli a doposial neboli uhradené
ani odmenu z vytazku neuplatnil (spravca uspokojil len ¢ast svojej odmeny), sud rozhodol tak, ze mu
pri zruSeni konkurzu odmenu z vytazku a ani nahradu doposial neuhradenych hotovych vydavkoch
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola ¢o
i len s€asti uspokojena, v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia zverejnenim v Obchodnom vestniku,
pisomne, v potrebnom poéte vyhotoveni, prostrednictvom Okresného stdu Zilina ku Krajskému stdu
v Banskej Bystrici. Za den doru€enia sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni tohto uznesenia v
Obchodnom vestniku, bez ohladu na iné spdsoby jeho dorucenia.

Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom vestniku. Zverejnenim
oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podla § 44 ods. 1, 3, 5 a 6, § 46 az 51, § 53 az 56 a funkcia
veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost a u€innost’ ukonov vykonanych po€as konkurzu tym
nie je dotknuta (§ 102 ods. 5 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii).



