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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobkyne (stazovatelky): Podtatranska
hydina, a.s., so sidlom: Slavkovska cesta 54, Kezmarok, ICO: 31 651 682, zasttpena: KVASNOVSKY &
PARTNERS | ADVOKATI s.r.0., so sidlom Dunajska 2317/32, 811 08 Bratislava, ICO: 51 003 848, proti
Zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica,
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 102305631/2017 zo dna 06. novembra 2017,
konajuc o kasacnej staznosti zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v PreSove €. k. 5S/7/2018-79 zo
dnia 22. novembra 2018, veci prerusenia konania, takto

rozhodol:

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky pokracuje vkonanio kasacnej staznosti Zalobkyne
proti rozsudku Krajského sudu v PreSove €. k. 5S/7/2018-79 zo dna 22. novembra 2018.

odovodnenie:

1. Najvy$8i sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 2Szfk 9/2019 zo dna 8. jula 2020 konanie o
kasacnej staznosti stazovatelky proti rozsudku Krajského sudu v PreSove &. k. 5S/7/2018-79 zo diia 22.
novembra 2018, postupom podla § 100 ods. 1 pism. a) a c), § 100 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 452
ods. 1 z&kona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej
len ,SSP*) prerusil, z dbvodu podania prejudicialnej otazky podla ¢l. 267 Zmluvy o fungovani Eurépske;j
unie inym senatom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky vo veci vedenej pod sp. zn. 5 Szfk 34/2018
v nasledovnom zneni:

- ,Ustanovenie bodu 25 Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010 zo dfia 07.10.2010 o administrativne;
spolupraci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty ,,lehoty ustanovené v tomto nariadeni
na poskytnutie informacii sa maju chapat ako maximalne lehoty* je potrebné vykladat tak, Ze ide o lehoty,
ktoré nemézu byt prekro¢ené a v pripade, ak budu prekro¢ené, spdsobuje to nezakonnost prerudenia
dariovej kontroly?

- Existuje nasledok (sankcia) za nedodrzanie leh6t na vykonanie medzinarodnej vymeny informacii
stanovenych Nariadenim Rady (EU) &. 904/2010 zo diia 07.10.2010 o administrativnej spolupréaci a boji
proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty vo vztahu k doZiadanému a doZadujucemu sa organu?
- Je mozné charakterizovat medzinarodnu vymenu informacii, ktoré presahuje lehoty ur€ené Nariadenim
Rady (EU) &. 904/2010 zo diia 07.10.2010 o administrativnej spolupraci a boji proti podvodom v oblasti
dane z pridanej hodnoty za protipravny zasah do prav dafiového subjektu?*

2. Sudny dvor Eurépskej unie rozsudkom vo veci C-186/20 zo dfia 30. septembra 2021 rozhodol o
predloZenych prejudicialnych otazkach tak, ze: ,Clanok 10 nariadenia Rady (EU) &. 904/2010 zo 7.
oktébra 2010 o administrativnej spolupraci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty v
spojeni s jeho odévodnenim 25 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nestanovuje lehoty, ktorych prekrocenie
mdbze ovplyvnit zakonnost' prerusSenia dafiovej kontroly stanoveného pravom Ziadajuceho ¢&lenského
Statu dovtedy, kym Ziadany &lensky Stat neposkytne informacie pozadované v ramci mechanizmu
administrativnej spoluprace stanoveného tymto nariadenim.®



3. Dnia 1. augusta 2021 zacal Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (dalej len ,Najvyssi spravny
sud“) svoju Cinnost, t. j. zaCal konat a rozhodovat vo vSetkych veciach, v ktorych do 31. jula 2021
konal a rozhodoval Najvy$si sud Slovenskej republiky v Spravnom kolégiu (8. 154g ods. 4 a 6 Ustavy
Slovenskej republiky v spojeni s § 101e ods. 2 zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov). Od 1. augusta 2021 teda kona a rozhoduje
o kasacénych staznostiach Najvys&i spravny sud. Predmetna vec bola pod pévodnou spisovou znackou
nahodnym spdsobom pridelena do senatu 1 S Najvyssieho spravneho sudu.

4. Zohladniujuc rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie (bod 2) Najvy$Si spravny sud konstatuje,
Ze odpadol dévod, pre ktory bolo konanie o kasacnej staznosti Zalobkyne prerusené (bod 1). Preto

postupom podfa § 100 ods. 3 v spojeni s § 452 ods. 1 SSP rozhodol o pokraCovani v konani o kasacne;j
staznosti Zalobkyne, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.



