Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 16Ek/326/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122224593

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maro$ Penta

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6122224593.1
Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: L. Y., W.. XX.XX.XXXX, M. F. M.AA. F.
XXX, XXX XX M. F., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Rybar, s.r.o., so sidlom Kuzmanyho 29,
040 01 Kosice-Staré Mesto, ICO: 47234466, proti povinnému: OMIKRON TRADING LIMITED, Nerine
Chambers, so sidlom P.O.BOX 905, Road Town, Tortola, Britské Panenské ostrovy, IC: 1503447, o
vymozenie prisluSenstva, o nadvrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exeku¢ného poriadku odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dfia 03.02.2022, domahal
od povinného vymoZenia prisluSenstva, na zaklade exekuéného titulu - uznesenia Okresného sudu Ziar
nad Hronom sp. zn. 9C/37/2014 zo dia 29.11.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dria 19.12.2019,
vykonatelnost dia 27.12.2019 (dalej len ako ,exekuény titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie krat8ej ako pat pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

4. Podla § 52 ods. 2 Exeku€ného poriadku, chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

5. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exeku€ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prisluSnému sudu a musi obsahovat’ Exekuéného poriadku, oznacenie opravneného a povinného; ak
je uCastnikom konania, pravnicka osoba, oznaduje sa nazvom alebo obchodnym menom, sidlom a
identifikacnym Cislom organizécie alebo inym identifikatnym udajom; ak ide o zahraninu pravnicku
osobu, tieto udaje sa musia osvedcit’ pripojenym vypisom z registra alebo vypisom z inej evidencie, do
ktorej je zahranitna osoba zapisana.



6. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

7.Vzhladom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud preskumal
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u€elom zistenia zakonnych predpokladov na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mdbze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, & navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekué&ného poriadku,
ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exekuéného konania sa exekuény sud
okrem iného zaobera tym, &i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny exekucny titul,
a teda &i tento z hladisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny tak po stranke
formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s tymto exekuénym
titulom.

8. Sud preskumanim navrhu opravneného na vykonanie exekucie spolu s jeho prilohami zistil, Ze
navrh na vykonanie exekucie obsahuje zjavnu nespravnost, ktord spoCiva v nepredloZeni vypisu
povinného z registra alebo inej evidencie Britskych panenskych ostrovov, do ktorého je povinny ako
zahrani¢na pravnicka osoba zapisany, v &oho désledku sud kon&tatoval nesplnenie povinnosti zo strany
opravneného podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exeku&ného poriadku.

9. Sud na zaklade uvedenej skutoCnosti diia 04.02.2022 vyzval opravneného prostrednictvom jeho
pravneho zastupcu, aby v lehote 20 pracovnych dni od dorucenia vyzvy odstranil zrejmé nespravnosti
navrhu na vykonanie exekucie, a teda aby predloZil sudu uradny preklad vypisu povinného z prislusného
obchodného registra alebo iného registra, do ktorého je povinny zapisany, a to za u¢elom splnenia
obligatérnej povinnosti opravneného v zmysle § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exekuéného poriadku.
Sud vyziadal predlozenie predmetného vypisu povinného zarover za splnenia podmienky zachovania
prisludnej elektronickej formy podla § 48 ods. 6 Exeku&ného poriadku, teda bud ako pdvodny
elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru¢enou
konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe (rovnopis) podfa § 36 ods. 3 zakona ¢&. 305/2013
Z.z. o elektronickej podobe vykonu pbsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zadkon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov. Opravneny bol v predmetnej vyzve
pouceny o lehote potrebnej na vykonanie opravy navrhu, o skuto¢nosti, Ze opravu je potrebné vykonat
prostrednictvom na to uréeného elektronického formulara, ako aj o nasledkoch neodstranenia vad.
Vyzva na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie bola doruena do elektronickej schranky
pravneho zastupcu opravneného diia 04.02.2022.

10. Pravny zastupca opravneného dna 23.02.2021 predlozil sudu elektronicky formular s oznadenim:
.Exekuéné konanie - podanie k spisovej znacke Okresnému sudu Banska Bystrica k sp. zn.
16Ek/326/2022¢, ku ktorému pripojil Odpoved na vyzvu sudu zo diia 04.02.2022, preskiumanim ktorej
bolo zistené, Ze pravny zastupca opravneného vyslovil tvrdenie, Ze krajina v ktorej bola spolo&nost
zalozena nevedie Ziaden register ani evidenciu obchodnych spolo¢nosti, a preto pravny zastupca
opravneného povazoval splnenie podmienky podla § 48 ods. 3 pism. b) Exeku&ného poriadku za
bezpredmetné a nesplnitelné. Pravny zastupca opravneného poukazal aj na jeden zo zakladnych
atribatov civilného sporového konania a pravneho $tatu a to zasadu pravnej istoty aj s poukazom na
rozhodnutie Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5ECdo/192/2014, rozhodnutie Ustavného
sudu Ceskej republiky sp. zn. lll. US 1624/12 zo dia 27.09.2012, rozhodnutie Najvy$sieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 6MCd0O/9/2012 zo dnha 16.01.2013. Pravny zastupca opravneného
poukazal, Ze v obdobnej veci Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani vyhovel, a vexekuénom
konani vedenom pod sp. zn. 13Ek/411/2022 vydal dia 11.02.2022 poverenie na vykonanie exekucie.

11. Sud v exekuénom konani v tomto bode poukazuje na hlavi¢ku exekuéného titulu, v ktorom je povinny
ako zahrani¢na pravnicka osoba oznaCena ako: OMIKRON TRADING LIMITED, Nerine Chambers,
P.0.BOX 905, Road Town, Tortola, zapisana v Registri spolo¢nosti British Virgin Islands pod €. 1503447.
V danom rozsahu zodpoveda oznalenie povinného aj jeho oznaleniu, ktoré uviedol opravneny v
navrhu na vykonanie exekucie vratane prislusného obchodného mena, registraéného zastupcu, sidla,
a registratného Cisla, pod ktorym je povinny evidovany v prislusnom registri spolonosti Britskych
Panenskych ostrovov. V tomto bode je na taktieZ mieste zd6raznit, Ze voci identickému povinnému su



Okresnym sudom Banska Bystrica vedené viaceré exekuéné konania a v ramci exeku¢ného konania
vedeného pod sp. zn. 18Ek/1572/2021, exekuéného konania vedeného pod sp. zn. 60Ek/1613/2021,
exekuéného konania vedeného pod sp. zn. 39Ek/543/2021 boli zo strany jednotlivych opravnenych
predloZené prisludné uradné preklady vypisu povinného z obchodného registra Britskych Panenskych
ostrovov, v ¢oho dbsledku nebolo mozné povazovat tvrdenie pravneho zastupcu opravneného o tom,
Ze povinny nie je evidovany v prislusnom registri, za pravne relevantné. Sud v exeku¢nom konani
zdéraziiuje, Zze nedodrZzanie obligatérnej procesnej podmienky podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2.
Exeku€ného poriadku v exekuénom konani vedenom Okresnym sudom Bansk& Bystrica pod sp.
zn. 13Ek/411/2022 neznamenad, Ze je dany dévod, aby doSlo k nedodrzaniu tejto podmienky aj v
ramci exeku€ného konania vedeného pod sp. zn. 16Ek/326/2022. Nedodrzanie procesnych podmienok
stanovenych Exekuénym poriadkom v Case zaCatia exekucie zaklada dévod na zastavenie exekucie
sudom v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, a to aj bez podania navrhu povinného na
zastavenie exekucie.

12. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud mal v tomto exeku€nom konani preukazané, Ze ani
na zaklade vyzvy zo dia 04.02.2022, opravneny nevykonal opravu navrhu na vykonanie exekucie, a to
tym, Ze nepredloZil sudu vypis povinného z prisludného registra Britskych Panenskych ostrovov, ¢im ani
dodato&ne nesplnil podmienku podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exekuéného poriadku, v &oho dosledku
bolo mozné konstatovat, Ze navrh na vykonanie exekucie je neuplny, a preto sid navrh opravneného
na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku odmietol, tak ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



