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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci obzalovaného I. D., nar.
XX XXXX, formou u€astnictva navod na precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 21 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona k § 346 ods. 1 Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zdkona, na hlavhom pojednavani konanom dria 15.01.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany

I.D., nar. X.X.XXXX v H., trvale bytom I., t.€. vo vykone trestu v A. na vykon trestu odnatia slobody
a Ustave na vykon vazby llava

sa uznava za vinného, ze

v presne nezistenom &ase v priestoroch Ustavu na vykon trestu odhiatia slobody a Ustavu na vykon vazby
Gucmanova 19/670 Leopoldov, kde v tom obdobi ako odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody, napisal
a nasledne diia 17. méaja 2016 poslal po odstidenom D. S. do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Zeliezovce list, ktorého adresatom bol odsudeny G. I., v ktorom G. |. navadzal, aby v trestnom konani
vedenom na odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Malacky pod &islom CVS: ORP-24/1-
VYS-MA-2016 v trestnej veci obvinenych |. D. a W. D. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona vSetky formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, vypovedal ako svedok
v prospech obvineného a uvadzal pritom nepravdivé skuto¢nosti vztahujuce sa ku stihanému skutku a
to v zneni, Ze udajne dra 5.6.2015 o0 01.00 hodine v Grinave priSiel svedok G. I. k obvinenému domov,
kde spolu zotrvali az do pol Siestej, kedy mala napisat SMS spravu a vzapati prist W. D. na Cervenej
Q. a vo vozidle uz mala nalozené dva bicykle, ktoré chcela poméct predat a preto s fnou obvineny
odiSiel na vozidle smerom do Bratislavy, ktoré svedectvo v prospech obvineného I. D. v oznacenej
trestnej veci malo prispiet’ k tomu, aby mu nebol &in preukazany, pri€om predmetny list adresatovi nebol
doruceny, pretoze dfia 17. maja 2016 v Case asi 0 17.15 hodine pocas vykonu prehliadky eskortovanych
odsudenych bol list obvineného najdeny a zaisteny prisluSnikom Zboru vazenskej a justiCnej straze v
priestoroch Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v Zeliezovciach u odstdeného N. S., ktorému list
na doruCenie odovzdal odsudeny D. S.,

teda



dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil
v umysle naviest' iného, aby ako svedok v trestnom konani uviedol nepravdu o okolnosti, ktora ma
podstatny vyznam pre rozhodnutie, pri€om nedoslo k dokonaniu trestného &inu,

¢im  spachal

formou u€astnictva navod na precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 21 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona k § 346 ods. 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism.
h), pism. m) Trestného zakona, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 a aj per analogiam § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4
Trestného zakona na suhrnny nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani 19 (devatnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odniatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste ulozeny skor§im rozsudkom Okresného
sudu Topol€any zo dnia 04.07.2018, sp. zn. 2T/21/2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra zo
dria 19.09.2018, sp. zn. 2To/75/2018, pravoplatny do vyroku o vine dna 04.07.2018, do vyroku o treste
dria 19.09.2018, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa prokurator,
obhajkyna a obZalovany, po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava. Podané odvolanie ma odkladny ucinok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



