Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 6C/2/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4618200098

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Lubo$ Chrenko

ECLI: ECLI:SK:0ST0:2019:4618200098.6
Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci Zalobcu: C. P., nar. XX.XX.XXXX, E. C. XX, XXX XX T. prav. zast.
Advokatska kancelaria JUDr. Slavik a partneri, s.r.o., so sidlom nam. M.R.Stefanika 3, 955 01 Topol€any
proti Zalovanému : A. T., nar. XX. XX.XXXX, M. 7, XXX XX S., o ur€enie vlastnickeho prava na motocykel,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziadna zo stran neméa na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Dna 12.01.2018 podal Zalobca na tunajSom sude Zalobu o urenie vlastnickeho prava na motocykel,
ktorej bola pridelena spisova znacka 6C/2/2017.

2. Listom doru€enym tunajSiemu sudu dna 11.12.2018 pravny zastupca Zalobcu oznamil sudu, Ze na
Okresnom sude RozZnava priebeha v rovnakej veci konania, ktoré je evidované pod spisovou znackou
9C/1/2018, pri€om ucastnici a predmet sporu je rovnaky ako v tejto veci.

3. Okresny sud RozZnava, listom zo diia 19.12.2018, doruéenym tunajSiemu sudu dfia 27.12.2018
oznamil, Ze na Okresnom sude RoZfava prebieha konanie v rovnakej veci, ktorému bola pridelena
spisova znacka 9C/1/2018, Zzaloba napadla na Okresny sud Rozfava dfia 08.01.2018.

4. Z uvedeného zistenia vyplyva, Ze prejednaniu veci sp. zn. 6C/2/2018 brani prekazka skor za¢atého
konania (sp. zn. 9C/1/2018 - Okresny sud RozZfava) - litispendencia v zmysle § 159 CSP.

5. Podla § 159 CSP, za&atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

7. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Ustanovenie § 159 CSP, vyjadruje prekazku sudneho konania - litispendenciu - ktora brani tomu, aby
prebiehalo na sude iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania
a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou
konania, ktoru musi sud z uradnej povinnosti odstranit' a to bez zretefa na to, kedy tuto prekazku zisti,
alebo kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade vzdy konanie zastavi.



9. Konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doru€¢enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpedovacieho opatrenia sudu. Za€atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo
na sude iné konanie. Inak povedané, neméze o tom istom spore (napr. o spore rovnakého Zalobcu a
Zalovaného o zaplatenie rovnakej faktury) su€asne prebiehat viac sudnych konani a prednost ma to
konanie, ktoré zacalo skor.

10. Prekazka zacatého konania, tzv. prekazka litispendencie, je neodstranitelnym nedostatkom
podmienok konania, ktory mé za nasledok zastavenie konania. Ak teda uz na sude (ktoromkolvek)
prebieha konanie tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci (totoznost predmetu konania a
skutkovych okolnosti, z ktorych sa narok vyvodzuje), sud konanie, ktoré zacalo na zaklade neskor
podanej Zaloby, zastavi.

11. TotoZnost predmetu konania je totoZnost naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu ¢i
skutkového deja.

12. O tie isté strany ide aj vtedy, ak v konani vystupuju nositelia prav z rovnakého pravneho vztahu v
opacnom procesnom postaveni, a tiez vtedy, ak v neskorSom konani vystupuju pravni nastupcovia stran.

13. TotoZnost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok alebo stav vymedzeny Zalobnym
petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zéklade ktorych bol uplatneny (t.j. ak je zaloZeny
na rovnakych skutkovych okolnostiach a rovnakom pravnom dbévode). Podmienky totoZnosti stran a
totoZnosti predmetu konania musia byt splnené sucasne (uznesenie Najvyssieho sudu SR z 20. oktébra
2011, sp. zn. 5 Cdo 280/2010).

14.V pripade konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/2/2018 sa jedna, v zmysle citovaného
ustanovenia o prekazku skoér zaCatého konania (prekazku litispendencie) vzhladom k tomu, Ze na
Okresnom sude Rozhava sa vedie konanie pod sp. zn. 9C/1/2018, ktoré bolo zacaté dria 08.01.2018
(podané na Okresnom sude Rozfava), a konanie vedené pod sp. zn. 6C/2/2018 sa tyka tej istej veci,
uplatiiuje sa v fiom ten isty narok, tyka sa tych istych u€astnikov konania a toho istého predmetu sporu a
bolo zadaté neskér teda dria 12.01.2018, ako uz skér zaCaté konanie vedené pod sp. zn. 9C/1/2018 na
Okresnom sude Roznava. Prekazka skér za¢atého konania je neodstranitelnou procesnou prekazkou
konania, na ktoru musi sud prihliadat' v kazdom obdobi konania z dradnej povinnosti.

15. Po zisteni prekazky - litispendencie v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/2/2018,
sud konstatoval, Ze v tomto konani existuje neodstranitelna prekazka konania, a preto s poukazom na
ustanovenie § 159 CSP, s pouzitim § 161 ods. 1,2 CSP, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia, a konanie v tejto veci zastavil.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu
trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou Okresného
sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania



