Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 7Ek/946/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118292373

Déatum vydania rozhodnutia: 14.01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Danica Horska

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2019:6118292373.1
Uznesenie

X. sud C. Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., PajStunska 5, 851 02
Bratislava - Petrzalka, ICO 35724803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava -
Petrzalka, ICO: 36613843, proti povinnému: F. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. &. XXX, XXXXX,
o vymozenie: 45,42 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla ust. §52 ods. 1) Exekuéného poriadku odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny, v zastupeni pravnym zastupcom, sa navrhom na vykonanie exekucie podanym formou
uréeného elektronického formulara doru¢enym sudu dia 15.06.2018, domahal od povinného vymozenia
4542 Eur s prislusenstvom, na zaklade platobného rozkazu Okresného sudu Cadca, sp. zn.
16Csp/112/2017-65, zo diia 23.02.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost diia 17.03.2018
(dalej len ,exekucny titul“). K navrhu boli tiez pripojené prilohy: 1. DoloZka pravoplatnosti, 2. Cennik,
3. Faktura, 4. Odstupenie od zmluvy, 5. Odstupenie od zmluvy, 6. Oznamenie o postupeni, 7. VOP, 8.
Zmluva + dodatok, 9. Zmluva o postupeni pohlfadavky (dalej len ,navrh®).

2. Vyzvou zo dia. 09.07.2018, sud vyzval opravneného prostrednictvom pravneho zastupcu na
odbvodnenie naroku v Casti: ,Naklady spojené s uplatnenim pohladavky v sume 11,12 Eur®, ktoré
exekuény titul nepriznava, aj s pouenim o nasledkoch neodstranenia vad navrhu v zmysle § 52
Exeku€ného poriadku, t.j. v pripade nedodrzania formy ur€eného formulara sa neprihliadne na navrh;
v pripade neodstranenia vad: na odmietnutie navrhu. Vyzva bola pravnemu zastupcovi doru¢ena dna
19.07.2018 (dalej len ,vyzva®).

3. Na podklade sudnej vyzvy opravneny cestou pravneho zastupcu urobil podanim doruéenym sudu
dna 24.07.2018 opravu vad tak, ze exeku€nym titulom nepriznané suma 11,12 Eur, uZ nebola sucast'ou
vymahanej pohladavky.

4. Pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, sud vykonanou lustraciou v Registri obyvatelov zistil,
Ze osoba s datumom narodenia: XX.XX.XXXX, trvale bytom: Q. & XXX, XXX XX,. okr. U. je: ,F. Z.%,
teda nie: ,F. Z.%, tak ako je oznacené v exeku¢nom titule a v navrhu. K. vykonal lustraciu o povinnej s
priezviskom: ,Z.“ aj v K. poistovni, a to ku drfiu 22.06.2018 s negativnym vysledkom (osoba nebola
zistend).

5. Na tomto zaklade sud listom zo dria 09.07.2018 upovedomil opravneného cestou pravneho zastupcu
o chybe v exeku€nom titule v Casti priezviska povinnej, aj s moZnostou poziadat o opravu exekuéného
titulu. Naslednym podanim zo dia 30.08.2018, pravny zastupca opravneného poziadal sud o prediZenie
lehoty, nakolko poZiadal Okresny sud Cadca o vydanie opravného uznesenia. Listom zo diia 11.09.2018,
doruenym pravnemu zéstupcovi diia 25.09.2018, std upovedomil o prediZeni lehoty na odstranenie
vad navrhu na vykonanie exekucie do 60 dni odo diia doru€enia.



6. Podanim zo dia 12.11.2018, pravny zastupca opravneného znovu poziadal o prediZenie lehoty,
nakolko Okresny sid Cadca néavrh na opravu Uznesenim sp.zn. 16Csp/112/2017-78, zo dia 10.9.2018
odmietol. Proti uzneseniu o odmietnuti opravy bolo podané dria 21.9.2018 odvolanie, o ktorom
nebolo rozhodnuté. Exekuény sud listom zo dria 04.12.2018 k tomuto oznamil, Ze predlZuje lehotu na
odstranenie vad do 31.12.2018 (upovedomenie doru€ené pravnemu zastupcovi diha: 11.12.2018).

7. Naslednym podanir’rl zo dna 19.12.2018 pravny zastupca oznamil, Ze na podklade vykonanej urgencie
na Okresnom sude v Cadci bolo 0znamené, Ze spis je na Krajskom stde v Ziline od 07.11.2018, ktory
zatial vo veci nekona.

8. Sud vychadzal pri posudeni veci z vy3Sie uvedenych dokumentov a vyjadreni.

9. Podfa § 48 ods. 2) Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®): Exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exeku€ného titulu preto, Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada.

10. Podfa § 48 ods. 3) Exekuéného poriadku: Navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému
sudu a musi obsahovat (okrem iného):

b)oznacéenie opravneného a povinného; ak je u¢astnikom konania

1.fyzicka osoba, ozna&uje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom,

e)oznacenie exekucného titulu, na zaklade ktorého mozno viest exekuciu, z ktorého vyplyva opravnenie
podat navrh na vykonanie exekucie vod&i povinnému; ak ide o pravne nastupnictvo, opis skutognosti, z
ktorych pravne nastupnictvo vyplyva,

g) oznacenie vymahaného naroku; ak ide o narok na pefiazné plnenie, s rozdelenim na istinu, opakujuce
sa prisluSenstvo pohladavky, kapitalizované prislusenstvo pohladavky, zmluvnu pokutu, trovy exekucie
opravneného.

11. Podfla § 52 ods. 1) Exeku€ného poriadku: Ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouéi ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

12. Podla § 52 ods. 2) Exekuéného poriadku: Chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

13. Podla §23a ods. 2 zdkona €. 253/1998 Z.z. o hldseni pobytu ob&anov Slovenskej republiky a registri
obyvatelov Slovenskej republiky (dalej len ,Zakon o hlaseni pobytu ob&anov SR*): Z registra fyzickych
0s0b sa v rozsahu plnenia uloh podla osobitnych predpisov poskytuju udaje orgdnom 3tatnej spravy,
sudom, stédlym rozhodcovskym sudom,8aa) obciam a vy§§im uzemnym celkom a inym organom verejnej
moci, zdravotnym poistovniam, fyzickym osobam a pravnickym osobam, ak im bola zverena pdsobnost
v oblasti verejnej spravy podla osobitnych predpisov, ako aj inym ¢lenskym Statom Eurdpskej Unie alebo
tretim Statom, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana.

14. Podla § 23a ods.3 Zakona o hlaseni pobytu ob&anov SR: Udaje o fyzickych osobach vedené v
registri fyzickych oséb sa povazuju za Uplné a zodpovedajuce skuto€nosti, kym nie je preukazany opak.
Proti osobe, ktora sa v dobrej viere spoliecha na udaje uvedené v registri fyzickych oséb, nemoze iné
osoba namietat, Ze tieto Udaje nie su Uplné alebo nezodpovedaju skutonosti..

15. V konani je preukazané, Ze aj napriek exekuénym sudom nalezite poskytnutej moznosti pre
opravneného na vykonanie opravy v Casti oznaCenia povinného tak, aby priezvisko bolo oznagené
spravne, v sulade s udajmi v Registri obyvatelov SR, opravneny opravu v tejto v &asti neurobil, t.j.
nedorudil opravné uznesenie vydané sudom, ktory vydal exekuény titul. O chybe v priezvisku povinne;j
oboznamil opravneného samotny exekuény sud a za ucelom opravy tejto chyby viackrat oznamil



prediZzenie lehoty na odstranenie vad. Spravne oznadenie U&astnika konania - fyzickej osoby sa
vyZzaduje pre exekucné konanie podla § 48 ods.3 pism. b) bod 1 Exekuéného poriadku, t.j. menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom narodenia (povinny je fyzicka osoba
nepodnikatel), a to podla udajov zistenych v Registri obyvatefov SR (ust. § 200 Exeku&ného poriadku,
tieZ aj s pouZzitim ust. § 106 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku a ust. § 12, § 14,
§15, §23a a suvis. ustanovenia Zakona o hlaseni pobytu ob&anov SR). Exekuény sud pritom poskytol
dostato¢ny ¢asovy priestor na opravu.

16. Pravny zastupca opravneného exekuénému sudu oznamil, Ze o oprave exekuéného titulu v Casti
priezviska povinnej nie je pravoplatne prislusnym sidom rozhodnuté. Existencia povinného ozna¢eného
ako: ,F. Z., nar. XX XX.XXXX* t.j. osoby hmotnopravne legitimovanej z exekuéného titulu (zaviazanej
k povinnosti) nebola jednoznaéne preukazana, priCom nie je zrejmé, €i ide o chybu v pisani v mene
priezviska, alebo ide o inu - tretiu osobu, ktora nie je totoZzna s povinnym, pripadne sa preukaze, Ze
Udaje vedené v registri fyzickych os6b nezodpovedaju skuto¢nosti.

17. Zakladnym predpokladom na uspeSné a zadkonné vedenie exekucie opravneného vodi povinnému
je existencia riadneho exekuéného titulu. Riadnym exekuénym titulom mdze byt iba rozhodnutie, ktoré
je riadne vykonatelné, (formalna a materialna vykonatelnost; napr. Uznesenie NajvysSieho sudu SR
5 Cdo 191/2011, 5Cdo 193/2011 zo dria 15.11.2011). Formalnou vykonatefnostou rozhodnutia sa
rozumie dodrZanie zakonom predpisanych naleZitosti o doru€eni rozhodnutia....Sud je povinny skumat,
¢i su podmienky formalnej vykonatefnosti skutoéne splnené. Materialne podmienky vykonatelnosti
exekuéného titulu s napr. to, ¢i u€astnici oznaceni v rozhodnuti skuto&ne existuju, resp. &i skutone
existovali v Case vydania rozhodnutia, teda ¢&i nejde o rozhodnutie vod&i nejestvujucemu subjektu, pri¢om
ucastnici musia byt' v rozhodnuti skuto€ne individualizovani....a €i su opravneny a povinny hmotnopravne
legitimovani z exeku&ného titulu. V tomto rozsahu je exekuény sud opravneny skumat exekucny titul pri
rozhodovani o Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

18. Exekuény sud ma v danej veci pochybnost, kto je u€astnik konania na strane povinného,
teda ktora osoba je jednoznaéne a nezamenitelne zaviazana k urenej povinnosti a &i je nalezite
individualizovana. Nakolko nejasny navrh nie je mozné posudit (§53 ods. 1) Exeku¢ného poriadku), sud
navrh opravneného na vykonanie exekucie, po predchadzajucom pouceni o nasledkoch neodstranenia
vad, v sulade s ust. § 52 ods. 1) Exekuéného poriadku odmietol.

19. KedZe v danej veci bol zaplateny sudny poplatok za podanie navrhu na vykonanie exekucie dfa
20.06.2018, VS 6144669018 (pol. 13. Sadzobnika sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych

poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov), sud rozhodne osobitnym rozhodnutim o vrateni
sudneho poplatku podfa § 11 ods. 3) v spojeni s § 11 ods. 4) a § 11 ods. 6) pism. b) cit. zadkona).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



