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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna €. 48, Bratislava,
ICO: 35 831 154, v zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna &. 48, Bratislava proti povinnému: C. Y., nar.
XX XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy trvale bytom U. &. XXX/XX, F., pre vymozenie pohladavky
vo vyske 401,10 € s prisluSenstvom o zastaveni exeku¢ného konania takto

rozhodol:
Sud exekuc€né konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Dfia 27.04.2018 bol na Okresny sud Banska Bystrica doru¢eny navrh opravneného na vykonanie
exekucie voCi povinnému pre vymozenie pohladavky vo vyske 401,10 € s prisluSenstvom, ktora bola
priznana na zaklade platobného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 10C/390/2015 zo drfia 24.02.2017.
2. Uznesenim zo dna 06.06.2018 vysSi sudny uradnik navrh opravneného na vykonanie exekucie v &asti
vymozenia istiny vo vySke 70,47 €, trov konania, v ktorom bol vydany exekuény titul vo vySke 4,50 € a
trov pravneho zastupenia v exekuénom konani vo vy8ke 5,98 € v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Ex. por.
zamietol. Uznesenie sa stalo pravoplatnym dia 23.06.2018.

3. Z lustracie v Registri obyvatelov vSak vyplyva, Ze povinny zomrel diia XX.XX.XXXX, t.j. po podani
navrhu na vykonanie exekucie, avSak pred vydanim poverenia.

4. Z uznesenia Okresného sudu Nitra sp.zn. 13D/140/2018 zo dia 17.09.2018 mal sud preukazané, ze
konanie o dedigstve po povinnom bolo zastavené a majetok nepatrnej hodnoty bol vydany osobe, ktora
sa postarala o pohreb povinného. Uznesenie sa stalo pravoplatnym dria 10.10.2018.

5. V zmysle § 200 Ex. por. na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku
<aspi://module="ASPI'&link="160/2015 Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, ak tento zakon neustanovuje
inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a
intervencii sa nepouziju.

6.V zmysle § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek za konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat vo veci. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky,
ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi (§ 161 ods. 2 CSP). V zmysle § 63 ods. 1 CSP ak strana
zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podfa povahy sporu, €i
ma konanie zastavit, alebo i v iom médze pokraCovat. V konani sud pokrauje najma vtedy, ak ide
o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokra€uje s dediémi strany, pripadne s tymi, na ktorych
podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len €o sa
skonci konanie o dedicstve (§ 63 ods. 2 Ex. por.).

7.V danom pripade opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na sud dfia 27.04.2018, &im zacalo
exekuéné konanie (50 ods. 1 Ex. por.). ESte pred zagatim exekucie (§ 57 ods. 1 Ex. por.) v8ak sud zistil,
Ze povinny dfia 27.06.2018 zomrel. Konanie o dedi¢stve po povinnom bolo zastavené.

8. Sud preskumal v zmysle § 161 CSP, ¢&i su splnené podmienky konania, pri¢om zistil, Ze konanie
o dedi€stve po povinnom bolo zastavené, v dosledku ¢oho sud nerozhodol o pokraovani v konani s
dediémi povinného, ale exekuéné konanie zastavil. KedZe povinny zomrel pred za&atim exekucie, nestal
sa ani ucastnikom konania (§ 35 ods. 1 Ex. por.). Z tohto dévodu sud o trovach konania nerozhodoval.



9. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodne po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na Okresnom sude Banska Bystrica, a to v lehote 15
dni odo dia jeho dorucenia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



