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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, vo veci starostlivosti o maloleté deti
X., Y., N XX XXXX P Q., N.. X.X.XXXX, bytom u matky, zastipené opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica, pracovisko Puchov, deti rodi€ov V. X., N.. XX XX.XXXX, A.
W., D. E. XXXX/XX P. Q. X., N.. X.X.XXXX, A. N. XXX/XX, N. Q., C. T., o navrhu matky na zvy$enie
vyzivného, takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo dha 1. 12. 2016 &. k. 9P/17/2016-38
v Casti o vyzivnhom tak, ze otcovi zvySuje vyzivné na mal. deti X.: na Y. zo sumy 80,- eur na
sumu 120,- eur a na mal. Q. zo sumy 70,- eur na sumu 100,- eur mesacne od 1. 6. 2021, ktoré bude
poukazovat do 15. dfia v mesiaci vopred do ruk matky maloletych.

ZamesSkané vyzivné za obdobie od 1. 6. 2021 do 31. 3. 2022 v sume 700,- eur sud povolu
je otcovi splacat’ v 100,- eurovych mesacnych splatkach, ktoré bude poukazovat spolu s beznym
vyzivnym k rukam matky az do Uplného vyrovnania dlhu pod nasledkom straty vyhody splatok, ked prva
splatka sa stane zro¢na v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Matka sa podanym navrhom, doruCenym na Okresny sud Povazska Bystrica dfia 20.5.2021,
domahala, aby sud otcovi zvysil vyZzivné na maloletého Y. zo sumy 80,- eur na sumu 150,- eur a na
maloletého Q. zo sumy 70,- eur na sumu 150,- eur mesacne od 1.6.2021 s tym, Ze na pojednavani dha
1.3.2022 po oboznameni sa s obsahom vypovede otca, ktoru urobil pred Okresnym sidom v Novom
Ji¢ine, vzhladom na jeho osobné, majetkové a zarobkové pomery, podany navrh zmenila v tom smere,
Ze Ziadala, aby otcovi bolo vyzivné na maloleté deti zvySené na maloletého Y. na sumu 120,- eur a na
maloletého Q. na sumu 100,- eur mesacne od 1.6.2021. V odévodneni podaného navrhu ako aj vo svoje;j
vypovedi na pojednavani dia 1.3.2022 matka uviedla, Ze v porovnani s dobou uréenia vyZivného sa na
strane oboch maloletych deti pomery zmenili v tom, Ze obe deti su vekovo starsie, fyzicky vyspelejsie,
malolety Y. je od 1.9.2021 Ziakom 9. ro¢nika zakladnej Skoly, malolety Q. od 1.9.2021 navstevuje 1.
ro¢nik 8-ro€ného X. M. W.E., &im sa jej podstatne zvysili ndklady na zabezpec&enie ich riadnej vyZivy v
porovnani s dobou uréenia vyzivného, kedy obe maloleté deti boli Ziakmi 1. stupria zadkladnej Skoly. Matka
tiez poukazala na skuto€nost, Ze otec sa o vychovu maloletych deti nezaujima, navyse dlhodobo si vo i
nim neplni svoju vyZivovaciu povinnost, z dévodu &oho jej je zo strany Uradu prace, socialnych veci
a rodiny PovaZska Bystrica, pracovisko Puchov na maloleté deti vyplacané v celom rozsahu nahradné
vyZivné.



2.0tec maloletych deti bol k podanému navrhu matky o zvy3enie vyzivného vypoluty doziadanym
Okresnym sudom v Novom Ji€ine, pricom do zapisnice dfia 19.1.2022 uviedol, Ze na vyZivu maloletych
deti Y. P. Q. by bol ochotny vzhfadom na svoju su¢asnu finan&nu situaciu prispievat zvySenym vyzivnym
v celkovom rozsahu 200,- az 220,- eur mesacne. Otec poukazal na skutoCnost, Ze uz 6 rokov je
zamestnany v spolo€nosti A. E. B.. B..T..Y.. B. B. M. K., kde dosahuje priemerny mesacény zarobok vo
vySke 21.600,- K& brutto. Od mesiaca jun 2021 je vSak pre zhorSeny zdravotny stav praceneschopny
a jeho jedinym zdrojom prijmu su len nemocenské davky, ktoré su mu mesacne vyplacané vo vyske
20.000,- K&. Vzhladom na svoj nepriaznivy zdravotny stav je ndteny dodrziavat prisnu diétu a vo vyske
2.000,- K¢ doplaca mesacne na lekarom predpisané lieky. Otec tieZ uviedol, Ze zo svojho prijmu svojej
matke mesaéne, vzhladom na jej nizky déchodok, poukazuje sumu 100,- eur a Ze v Ceskej republike su
proti nemu vedené exekucné konania na vymozenie sumy v celkovej vyske cca 400.000,- K&.

3.0Opatrovnitka na pojednavani dia 1.3.2022 vzhfadom na zmenu pomerov, ktora od uréenia vyzivného
na strane maloletych deti nastala, doporucila navrhu matky vyhoviet.

4.Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, opatrovnika, oboznamenim zapisnice o vysluchu otca,
spisu tunajSieho sudu sp. zn. 9P/17/2016, potvrdenia Okresnej spravy socidlneho zabezpelenia Novy
Ji¢in o vyplacani nemocenskych davok otcovi maloletych deti, pracovnej zmluvy, ktord uzatvorila
matka maloletych deti difa 13.1.2022 zo spoloénostou Q., B..T..Y.. B. B. M. Z., potvrdenia Socialnej
poistovne, pobocka Povazska Bystrica o vyplacani davok v nezamestnanosti matke maloletych deti a
zistil nasledovné:

5.0kresny sud PovaZska Bystrica rozsudkom zo dfia 1.12.2016 &.k. 9P/17/2016-38, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 21.1.2017, rozviedol manzelstvo rodi€ov maloletych deti X., Y., N.. X X. XXXX P. Q.,
N.. XX XXXX's tym, Ze uvedenym rozsudkom su&asne schvalil medzi rodi€mi dohodu, podfa ktorej sa
obe maloleté deti zverili do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal k povinnosti prispievat na ich
vyZzivu, na maloletého Y. sumou 80,- eur a na maloletého Q. sumou 70,- eur mesacne od pravoplatnosti
rozsudku o rozvode.

6.V Case urCenia vyzivného obaja rodi¢ia okrem maloletych deti Y. P. Q. inG vyZivovaciu povinnost
nemali. Malolety Y. bol Ziakom 4. ro&nika zakladnej Skoly, malolety Q. bol Ziakom 1. ro€nika zékladne;j
$koly. Matka dosahovala priemerny mesaény zarobok vo vyske 377,- eur netto, otec pracoval v Ceskej
republike, kde dosahoval priemerny mesacny zarobok vo vyske 16.369,- KE.

7.V suCasnej dobe v Skolskom roku 2021/2022 malolety Y. navstevuje 2. stupen zakladnej Skoly, 9.
ro¢nik, malolety Q. navstevuje 1. ro€nik 8-roéného X. M. W.. Matka okrem maloletych deti Y. P. Q. ma
e8te jednu vyZivovaciu povinnost k maloletému V. X., ktory sa narodil dia XX.X.XXXX z jej terajSieho
manzelstva s V. X.. Matka spolu s troma maloletymi detmi a svojim manzZelom byvaja v prenajatom 3-
izbovom byte, za ktory mesacne uhradzaju celkové platby vo vy8ke 370,- eur. Od 18.1.2022 je matka
zamestnana v spolo¢nosti Q., B..T..Y.. B. B. M. Z., kde pracuje ako predavacka s dohodnutou mzdou vo
vyske 762,- eur brutto. Od 1.8.2021 bola matka maloletych nezamestnand, evidovana ako uchadzacka
o zamestnanie na Urade prace, socidlnych veci a rodiny Povazska Bystrica, pracovisko Puchov,
pricom na zaklade rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka Povazska Bystrica zo dfia 11.8.2021 jej
boli po dobu 6 mesiacov evidencie vyplacané davky v nezamestnanosti vo vyske 50% z denného
vymeriavacieho zakladu 22,285 eur. Na pojednavani dia 1.3.2022 matka uviedla, Ze pred 1.8.2021,
t.j. pred zaevidovanim sa na Urade préace, socialnych veci a rodiny PovaZskéa Bystrica, bola dlhodobo
praceneschopnad, pricom zo strany socialnej poistovne jej boli vyplacané nemocenské davky mesacne
vo vySke 450,- eur.

8.0tec maloletych deti je zamestnany v spoloénosti A. E. B.. B..T..Y.. B. B. M. K., pricom od 14.6.2021 je
dlhodobo praceneschopny a podla vlastného vyjadrenia si mu vyplacané nemocenské davky mesaéne
vo vyske 20.000,- K&. Podrla potvrdenia Okresnej spravy socialneho zabezpedenia v Novom Ji€ine zo
dna 5.1.2022 boli otcovi maloletych deti za obdobie od 14.6.2021 do 31.12.2021 vyplatené nemocenské
davky v celkovej vyske 103.376 K&. Otec v ramci svojej vypovede, spisanej Okresnym sudom v Novom
Ji¢ine do z&pisnice dia 19.1.2022 uviedol, Ze na zdklade predbeznej dohody, ktoru uzatvoril s matkou
maloletych deti, by bol ochotny na ich vyZivu prispievat’ celkovo sumou v rozsahu 200,- az 220 eur
mesacne. Tiez uviedol, Ze vzhladom na svoj nepriaznivy zdravotny stav zo svojho prijmu na lekdrom
predpisané lieky doplaca mesacne sumu 2.000,- K&, za byvanie uhradza mesac¢ne sumu 5.000,- K&. Zo



svojho prijmu svojej matke, vzhfadom na jej nizky déchodok, mesacne prispieva sumou 100,- eur a su
voci nemu v Ceskej republike vedené exekuéné konania na vymozenie sumy vo vyske cca 400.000,- K&.

9. Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podfa ustanovenia § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodicov.

11. Podl'a ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

12. Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno
zmenit ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh.

13.Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze od urenia vyzivného uplynula znaéne
dlha doba, za ktoru doS$lo na strane oboch maloletych deti k zasadnej zmene pomerov, ktora zmena
odbvodriuje novu Upravu vyzivného. Tato zmena pomerov spoCiva v tom, Ze obe maloleté deti su vekovo
starSie, fyzicky vyspelejSie, malolety Y., ktory v €ase uréenia vyZivného, navtevoval 1. stupen zakladnej
Skoly, 4. ro€nik, navstevuje 2. stupen zakladnej Skoly, 9. ro¢nik, malolety Q., ktory v Case urlenia
vyzivného navstevoval 1. stupen zakladnej Skoly, 1. ro¢nik, je Ziakom 1. ro€nika 8-ro€ného Gymnazia
v Puchove, &im nepochybne matke znaéne vzrastli ndklady na zabezpecenie ich riadnej vyzivy. Na
druhej strane treba poukazat' na to, Ze matke maloletych deti pribudla v porovnani s dobou uréenia
vyzivného d'alSia vyZivovacia povinnost k maloletému V., ktory sa jej narodil diia 23.6.2017 z jej terajSieho
manzelstva. Otec maloletych deti, hoci je pre nepriaznivy zdravotny stav od 14.6.2021 nepretrZite
praceneschopny a v tejto suvislosti s mu zo strany Okresnej spravy socialneho zabezpecenia v
Novom Jigine vyplacané nemocenské davky, jeho celkovy mesacény prijem v porovnani s dobou uréenia
vyzivného vzrastol, ¢o vyplyva jednak z jeho vypovede, ktord urobil pred Okresnym sudom v Novom
Ji€ine, ako aj z potvrdenia Okresnej spravy socialneho zabezpecenia v Novom Ji€ine o vyplacani
nemocenskych davok v obdobi od 14.6.2021 do 13.12.2021. V tejto suvislosti treba tieZ uviest, Ze otec sa
o vychovu maloletych deti nezaujima, o Eom svedci skuto€nost, Ze podfa vypovede matky deti naposledy
videl pred 3 az 4 rokmi. NavySe vocCi detom si neplni ani svoju vyZivovaciu povinnost, z dévodu €oho je
matke zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica, pracovisko Puchov vyplacané
v plnom rozsahu nahradné vyzivné.

14.Vzhladom na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, t.j. otcovi vyZivné na maloleté deti X., Y. P. Q. zvysil od 1.6.2021,
t.j. od podania navrhu matky, na maloletého Y. na sumu 120,- eur a na maloletého Q. na sumu 100,-
eur mesacne.

15.ZameSkané vyZivné za obdobie od 1.6.2021 do 31.3.2022 v sume 700,- eur sud vzhfadom na
suc¢asnu finanénu situaciu otca, ked jeho jedinym zdrojom prijmu su len nemocenské davky, povolil otcovi
v zmysle ustanovenia § 232 ods. 3 CSP splacat v 100,- eurovych mesacnych splatkach, ktoré bude
poukazovat' k rukdm matky maloletych deti spolu s beZnym vyZivnhym az do Uplného vyrovnania dlhu,
pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky, ked prva splatka sa
stane zro¢na v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozsudku.

16.Za pouzitia § 52 CMP sud vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Trenc¢ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 C.s.p. v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. Nalezitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p. sa v odvolani popri vdeobecnych nélezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava

v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na exekuciu.

Ak povinny neuhradi dobrovoflne €o i len jednu splatku, mbéze sa opravneny domahat zameskaného
vyzivného naraz, navrhom na exekuciu.



