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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcov: 1) Q. H.Z., S.. XX X.XXXX, N. M. J. XXXX/XX, XXX XX Q.
a 2) U. H,, S.. XX XX XXXX, N. M. J. XXXX/XX, XXX XX Q., proti zalovanému: S. C., S.. XX.X.XXXX,
N. M. C. L. XXXX/XX, XXX XX A., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v ¢asti, Zze zalovany je povinny zdrzat sa akéhokolvek
vykonu vlastnickeho prava k rodinnému domu so supisnym &islom XXXX, postavenom na parcele €.
XXXX/X o vymere 105 m2 - zastavané plochy a nadvoria, nachadzajicom sa v katastralnom tuzemi Q.,
obec Q., okres Q., vlastnicky vedeného na LV €. XXXX a prilahlych pozemkov, a to najma uzatvarania
a vypovedania zmluv viazucich sa k predmetnym nehnutelnostiam, ako aj k akémukolvek obmedzeniu
uzivacich prav navrhovatelov zamieta.

Il. Zalovany je povinny strpiet vykon uzivacich prav zalobcov k nehnutelnostiam nachadzajicim sa v
okrese Q., obec Q., katastralne Uzemie Q. zapisanych na LV ¢. XXXX, a to

- k rodinnému domu so supisnym €. XXXX postavenom na parcele registra G. Z. €. XXXX/X o vymere
105 m2,
- parcele G. Z. &. XXXX/X o vymere 267 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvorie,

a to az do pravoplatného skoncenia konania vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 9C/51/2018.

lll. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v €asti, ze zalovany je povinny strpiet vykon uzivacich
prav vo zvysnej Casti zamieta.

odovodnenie:

1. Dna 14.12.2018 podali Zalobcovia na tunaj$i sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo i
Zalovanému, ktory spocival v povinnosti zdrzat' sa akéhokolvek vykonu vlastnickeho prava k rodinnému
domu so supisnym Cislom XXXX, postavenom na parcele €. XXXX/X o vymere 105 m2 - zastavané
plochy a nadvoria, nachadzajucom sa v katastralnom uzemi Q., obec Q., okres Q., vlastnicky vedeného
na H. C.. XXXX a prilahlych pozemkov, a to najma uzatvarania a vypovedania zmliv viaZucich sa
k predmetnym nehnutelnostiam, ako aj k akémukolvek obmedzeniu uZivacich prav navrhovatefov a
spocivajuci v povinnosti strpiet vykon uzivacich prav k rodinnému domu a prilahlym pozemkom.

2. Zalobcovia navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnili tym, Ze na tunajSom sude uz
prebieha konanie o uréenie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam pod sp. zn. 9C/51/2018,
v ktorom vystupuju rovnaké strany sporu v rovhakom procesnom postaveni.

2.1. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 16C/45/2018 Zzalobca v 1. rade podal navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorému sud uznesenim zo dfia 21.11.2018 &. k. 16C/45/2018-44
vyhovel. Tymto neodkladnym opatrenim sud rozhodol, Ze Zzalovany je povinny zdrzat sa konania, ktoré
by smerovalo k predaju, zataZeniu, zaloZeniu, darovaniu a prenajatiu rodinného domu so supisnym



€. XXXX, postavenom na parcele &. XXXX/X o vymere 105 m2 - zastavané plochy a nadvoria,
nachadzajucom sa v katastralnom Gzemi Q., okres Q., obec Q., vlastnicky vedenom na H. C.. XXXX.
2.2 Zalobcovia poukazuju vo svojom navrhu na to, Ze aj napriek uvedenému stidnemu rozhodnutiu
Zalovany podnika vSetky kroky k tomu, aby Zalobcov z rodinného domu vystahoval. Zalovany poZiadal
dodavatelov sluZieb, t. j. SPP a.s., Vychodoslovenska distribu¢ng, a.s. a Vychodoslovenska vodarenska
spolognost, a.s. 0 zmenu zmluvy o dodavke sluzieb a ich odpojeni, a to z jeho pozicie ako aktualneho
vlastnika podla listu vlastnictva. Diha 13.12.2018 bolo Zalobcom doru€ené odstupenie od zmluvy o
dodavke plynu ku driu 3.12.2018, ktoré podla vysSie uvedeného inicioval Zalovany. Zalobcovia tieto
skuto&nosti osveddili pripojenim predmetnych listin. Ako uvadzaju Zzalobcovia, nakofko ide o rodinny dom
s vlastnym vykurovanim, v pripade jeho odpojenia od dodavky plynu bude tymto konanim Zalovaného
zamedzené tento dom vykurovat, varit v fiom a pod.

2.3 Zalobcovia dalej poukazuju na odévodnenie citovaného pravoplatného neodkladného opatrenia v
sudnom konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 16C/45/2018, kde sa sud odvolava na definiciu
pojmu ,obydlie“. Podla Zalobcov je teda zrejmé, Ze ich odpojenim od dodavok sluzieb zalovanym bude
znemoznené vykonavanie ich prava na obydlie a dbjde tak k hrubému zasahu do tohto ich prava, ktoré
deklaruje Ustava SR a medzinarodné dokumenty. Tym, Ze ich pravo vykonavat pravo na obydlie bude
znemozneng, podfa slov Zalobcov Zalovany dosiahne to, €o sleduje t. j. ich vystahovanie z predmetnej
nehnutelnosti.

2.4 Podkladom pre toto rozhodnutie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia su skutkové a
pravne tvrdenia Zalobcov uvedené v Zalobe podanej Zalobcami voc&i Zalovanému o uréenie vlastnickeho
prava k nehnutefnostiam zo dfia 21.11.2018 v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn.
9C/51/2018.

2.5 Zalobcovia su podla ich vlastnych slov star$i ludia, ktori slepo déverovali a boli podvedeni
podvodnym konanim Zalovaného, ktorym pridli nielen o svoj rodinny dom, ale aj o peniaze. V
predmetnom dome preZili velku Cast svojho Zivota a Zalovany ich chce vystahovat z nehnutelnosti,
ktoré maju po prave patrit im, a to aj napriek tomu, Ze Zalovany je Zivotnym partnerom dcéry Zalobcov, s
ktorym ma dieta. Podla slov Zalobcov rieSenie tejto situacie neznesie odklad, a preto maju za to, Ze su
splnené podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia. Obava z ich ohrozenia je realna, nakolko
Zalovany ako uz bolo vy3Sie spomenuté poZiadal o odpojenie dodavok sluZieb, a teda narok Zalobcov
je osvedCeny a existuje potreba urychlene upravit pomery medzi stranami sporu.

3. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni, sud mbze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma aby nieCo
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Sud v prejednavanej veci povaZuje za nevyhnutné poukazat na skuto¢nost, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia suvisi s konanim vedenym na tunajSom sudu pod sp. zn. 9C/51/2018 nielen
¢o sa tyka rovnakych stran sporu, avSak tak, ako to uz v tomto navrhu uviedli Zalobcovia ide o
vec samu t. j. o Zalobu o ur&enie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam. Rovnako sud



poukazuje na skutonost, Ze prejednavand vec suvisi aj so sudnym konanim vedenym na tunajSom
sude pod sp. zn. 16C/45/2018, kde ako uz uviedli zalobcovi, zalobca v 1. rade podal navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorému sud uznesenim zo dna 21.11.2018 &. k. 16C/45/2018-44
vyhovel. Tymto neodkladnym opatrenim sud rozhodol, Ze Zzalovany je povinny zdrzat sa konania, ktoré
by smerovalo k predaju, zataZeniu, zaloZeniu, darovaniu a prenajatiu rodinného domu so supisnym
€. XXXX, postavenom na parcele &. XXXX/X o vymere 105 m2 - zastavané plochy a nadvoria,
nachadzajucom sa v katastralnom Gzemi Q., okres Q., obec Q., vlastnicky vedenom na H. C.. XXXX.
Toto rozhodnutie nadobudlo vykonatefnost’ dria 3.12.2018.

11. Podla § 327 CSP, ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

12. Sud konéstatuje, Ze tento navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je na hranici zrozumitelnosti,
av8ak sud preferujuc meritdorne rozhodnutie, nepristupil k jeho odmietnutiu, ale k jeho vecnému
posudeniu.

12.1. Vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v Easti, Ze Zalovany je povinny zdrzat' sa
akéhokolvek vykonu vlastnickeho prava k rodinnému domu so supisnym &islom XXXX, postavenom na
parcele &. XXXX/X o vymere 105 m2 - zastavané plochy a nadvoria, nachadzajucom sa v katastralnom
Uzemi Q., obec Q., okres Q., vlastnicky vedeného na H. C.. XXXX a prilahlych pozemkov, a to najma
uzatvarania a vypovedania zmluv viaZucich sa k predmetnym nehnutefnostiam, ako aj k akémukolvek
obmedzeniu uzivacich prav navrhovatelov, by znamenalo, Ze Zalovany ako katastralny vlastnik (doposial
nebol preukazany opak) neméze vykonavat vlastnicke prava a uzatvorit napr. zmluvu o oprave domu v
pripade havarijnej situacie. Sud ma za to, Ze takyto obsah neodkladného opatrenia je nedbévodny a nie
je vecou sudu, aby za Zalobcu formuloval jeho obsah a rozsah, ktorym by ani nemusel vystihnut to ¢oho
sa Zalobcovia navrhom na nariadenie neodkladného opatrenie domahaju. Obmedzenie vlastnickeho
prava Zalovaného v nariadenom neodkladnom opatreni vo veci sp. zn. 16C/45/2018 povaZzuje sud za
dostato¢né.

12.2. Pokial ide o ast' navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ,,ako aj k akémukolvek obmedzeniu
uzivacich prav navrhovatelov“ sud navrh zamietol, nakolko poZzadované konanie je uz obsiahnuté vo
vyhovujucom vyroku €. II. tohto uznesenia.

12.3. Sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v €asti spocivajlucej v povinnosti strpiet’ vykon
uzivacich prav k rodinnému domu a prilahlym pozemkom Zalovanym vyhovel len v Casti, a to konkrétne
v Casti tykajucej sa rodinného domu so supisnym ¢Eislom XXXX na parcele XXXX/X a parcely XXXX/X,
kedZe podla katastralnej mapy tvoriacej prilohu sudneho spisu 16C/45/2018 vyplyva, Ze ide o pristupovu
parcelu k domu z verejnej komunikéacie. Vo zvySnej €asti sud tento navrh zamietol, nakolko vychadzajuc
z katastra nehnutelnosti je vlastnikom Zalovany a zasah do jeho prava v rozsahu prevySujucom uzivanie
rodinného domu (ktory je zatial obydlim Zalobcov) by bol zjavne neprimerany. Neodkladné opatrenie totiz
nema zabezpedit Zalobcom uZivanie v rozsahu ako by boli vlastnikmi, ale iba v rozsahu nevyhnutnom
vo vztahu k obydliu a to do rozhodnutia vo veci same;j.

12.4. Sud mbze nariadit neodkladné opatrenie len vtedy ak je tu potreba bezodkladne upravit pomery
medzi stranami sporu alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V prejednavanej veci je tato
zakladna podmienka potreby bezodkladnej upravy pomerov naplnena (z dévodu zabezpedit' Zalobcom
uzivanie doterajSieho obydlia v nevyhnutnom rozsahu pri spochybneni vlastnictva katastralneho
vlastnika), preto je podfa nazoru sudu na mieste navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v sulade
s vySSie uvedenym v Casti vyhoviet.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



