Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 15Csp/87/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2318204359
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Uznesenie

Okresny sid Galanta v pravnej veci zalobcu: s Autoleasing SK, s.r.o., ICO: 46 806 491, so sidlom
Bratislava, Vajnorska 100/A, pravne zastipeny advokatskou kancelariou: JUDr. Juraj Kliméo s.r.o., ICO:
51 123 592, so sidlom Bobot €. 176, proti zalovanému: O.. O. Z,, O.., M., V..I..R.., G.. XX.X.XXXX, K.
C. G. Z. C.. XXX, v konani pravne zasttpeny advokatskou kancelariou: Weis & Partners s.r.o., ICO: 47
234 776, so sidlom Bratislava, Ivanska cesta 30/B, o zaplatenie 3 900,87 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Sud ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznava.

lll. Sud Zzalobcovi vracia sudny poplatok vo vysSke 164,- Eur, cestou Spravcu elektronického systému
evidencie sudnych poplatkov - Slovenska posta a.s.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 19.5.2018 a jej doplnenim sudu doruéenym
dria 5.8.2018 domahal, aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie istiny vo vySke 3 900,87 Eur s prisl.,
titulom zmluvy o Uvere a na nahradu trov predmetného konania.

2. Tunaj8i sud vydal vo veci dfia 30.8.2018 platobny rozkaz &.k. 15Csp/87/2018-106, voci ktorému vSak
pravny zastupca zalovaného podal v zmysle ustanovenia § 267 ods. 1 C.s.p.
odpor s vecnym oddévodnenim. Preto sud uznesenim ¢.k. 15Csp/87/2018-127
zo diia 25.10.2018 vydany platobny rozkaz zrusil v plnom rozsahu. V podanom odpore pravny zastupca
Zalovaného uviedol, Ze dna 9.5.2018 vydal Okresny sud Trnava uznesenie sp. zn. 360dK/81/2018,
ktorym vyhlasil konkurz na majetok Zalovaného, a ktorym ho oddlZil tak, Ze ho zbavil v8etkych dlhov, ktoré
mohli byt uspokojené iba v predmetnom konkurze v rozsahu, v akom neboli uspokojené v predmetnom
konkurze a dlhov, ktoré su vylu€ené z uspokojenia. Predmetné uznesenie bolo zverejnené v obchodnom
vestniku dha 17.5.2018. Dha 12.7.2018 spravca konkurznej podstaty v obchodnom vestniku zverejnil
oznam, Ze konkurz sa kon¢&i z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu. Vzhladom
na to, Ze Zalobcom Zalovana pohfadavka nepatri medzi ziadnu z pohfadavok Specifikovanych v § 166b
zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (pohladavky vylu€ené z uspokojenia) ani v § 166¢
€. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii (nedotknuté pohladavky) a je to pohladavka, ktora mohla
byt uspokojena iba v konkurze, pri€¢om v8ak Zalobca si ju v predmetnom konkurze neuplatnil a konkurz
bol skon€eny a Zalovany bol oddlZzeny, Zalovany ma za to, ze predmetné konaie ma byt zastavené.

3. Podfa ust. § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, kazdy platobne
neschopny dlznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZzenia konkurzom alebo



splatkovym kalendarom podla tejto ¢asti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z podnikatelskej
Cinnosti.

4. Podfla ust. § 166a ods. 1 pism. a) zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol
vyhlaseny konkurz, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym
kalendarom mdze byt uspokojena pohfadavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci dei").

5. Podla ust. § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny
konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze
byt uspokojend iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

6. Pohladavka veritela, ktoru si uplatfiuje v tomto konani mohla byt uspokojena len v prebehnutom
konkurznom konani, nakolko vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz
na majetok Zalovaného, ktory je fyzickou osobou. Na zaklade uvedenych skutoCnosti a citovanych
zakonnych ustanoveni sud konanie zastavil.

7. Podla ustanovenia § 257 C.s.p., vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody
hodné osobitného zretefla.

8. Nakolko sa predmetné konanie zastavilo z dévodu, Ze tak ustanovuje osobitny zakon, pri¢om Ziadna
zo stran konania nezavinila zastavenie konania, sud ma zato, Ze su tu dévody hodné osobitného zretela
a teda rozhodol tak, Ze narok na ndhradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran sporu.

9. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Zze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisludnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani
pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

10. Podla ustanovenia § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch Okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

11. Podla ustanovenia § 11 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a danovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dnia dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

12. Podla ustanovenia § 11 ods. 8 zdkona o sudnych poplatkoch, ak bolo konanie zastavené po tom, ako
bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podfa osobitného zakona, 6a) vratia sa



navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

13. Nakofko Zalobca zaplatil sudny poplatok vo vySke 164,- Eur, sud s poukazom na ustanovenie § 11
ods. 3 a 8 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, Zalobcovi vratil
zaplateny sudny poplatok v plnej sume, a to cestou prevadzkovatela systému, Slovenska posta, a.s..

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni od doruc¢enia uznesenia na Okresnom sude
Galanta (ust. § 357 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (ust. § 364 CSP).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



