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EX 2348/2014

UZNESENIE

Okresny sud Ruzomberok v exekucnej veci opravneného: AA plus, s.r.o., Ziarska 602/2, 031 04
Liptovsky Mikulas, 1CO: 43 838 120, proti povinnému: S. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX V., v
konani pre vymoZenie sumy 944 .- eur s prisl., takto

rozhodol:

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.

Opravnenému sud uklada nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Petrovi Matejovie, Moyzesova
669/15, 031 01 Liptovsky Mikulas trovy exekucie vo vySke 46,79 eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti
vyroku tohto uznesenia.

odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Na zaklade navrhu opravneného sa diia 16.05.2014 zacalo proti povinnému exeku¢né konanie pre
vymozenie pohladavky opravneného priznanej vykonatelnym platobnym rozkazom Okresného sudu
RuzZzomberok €.k XRo/XXX/XXXX zo diia XX XX.XXXX. Vykonanim vy$3ie uvedenej exekucie poveril
sud dfia 03.06.2014 pod Cislom XXXX*XXXXXX sudneho exekutora JUDr. Petra Matejovie, Moyzesova
669/15, 031 01 Liptovsky Mikulas.

2.V priebehu konania bol sudu doru¢eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie, nakolko
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.

3. Podla § 243h ods. 1 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok), ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zalaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.

4. Podla § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku (v zneni u€innom do 31.03.2017), exekuciu mbze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.



5. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku (v zneni u€innom do 31.03.2017), exekuciu zastavi sud na
navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak tento
zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mdéze byt
uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz
alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi (dalej len "rozhodujici defl").

7. Podla § 167f ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poc€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.

8. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak bol vyhldseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

9. Z obchodného vestnika &. XXX/XXXX mal sud preukazané, ze Okresny sud Zilina uznesenim ¢&.k.
XOdK/XXX/IXXXX zo diia XX. XX XXXX vyhlasil na majetok povinného konkurz a su¢asne rozhodol o
jeho oddlzeni. Vychadzajuc z vysSie uvedenych skuto€nosti, nakolko pohlfadavka vymahana v tomto
exeku¢nom konani vznikla pred vyhlasenim konkurzu na majetok povinného, a teda v zmysle § 166a
ods. 1 pism. a) zakona €. 7/2005 Z. z. méze byt uspokojena len v konkurze, sud v sulade s § 167f ods.
2 z&kona €. 7/2005 Z. z., § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku (v zneni u€innom do 31.03.2017) exekuciu
zastavil.

10. Podra § 203 ods. 3 Exeku&ného poriadku (v zneni u€innom do 31.03.2017), ak sa exekucia zastavi z
dbvodu, Zze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny
a sud bez zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

11. Podfa § 30 Vyhlasky MS SR & 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 233/1995 Z. z. <aspil//
module="ASPI'&link="233/1995%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999"> o sudnych exekutoroch a exeku&ne;j
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni daldich zdkonov v zneni neskor$ich predpisov,
v exeku€nych konaniach zalatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

12. Podla § 14 ods. 1 VyhlaSky MS SR 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutoroch (v
zneni u€innom do 31.03.2017), ak je sudny exekutor vyluceny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

13. Podfa § 22 ods. 1 Vyhladky MS SR 288/1995 Z. z. (znenie u¢inné do 31.03.2017), sudnemu
exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov u€elne vynaloZenych v suvislosti
s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najmad cestovné nahrady, postovné a
telekomunikané vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

14. O trovach exekucie sud rozhodol s poukazom na § 203 ods. 3 Exekué&ného poriadku (v zneni
uginnom do 31.03.2017), ked k ich nahrade zaviazal opravneného. Ugelne vynaloZené trovy exekucie
sudneho exekutora pozostavaju z odmeny podla § 14 ods. 1 Vyhlasky &. 288/1995 Z. z. vo vyske 33,19
eur, z nahrady hotovych vydavkov podla § 22 ods. 1 vyhlaSky vo vyske 5,80 eur (postovné) a z 20 %
DPH vo vyske 7,80 eur.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha.

Okresny sud RuZomberok
dna 10.01.2019

S..L.S.
vy8Si sudny dradnik



