Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/105/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0018010579

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0018010579.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Slavomir Harmoci, na hlavnom pojednavani konanom dria
10.1.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany

C.
uznava savinnym

- z pre€inu porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,

preto,ze

diia 26.3.2016 v Case okolo 22.00 h v obci J., neopravnene voSiel na dvor rodinného domu O.,
prispbsobeného na byvanie, cez otvorenu branku nachadzajucu sa v zadnej Casti oplotenia, kamefiom
rozbil sklenu vyplfii okna v zadnej €asti domu a z interiéru odcudzil detski motorovu Stvorkolku zn.
Speedy R v.C. LYIF44F1212263080. Majitelovi domu K. spdsobil odcudzenim Skodu vo vySke 81,38 €
a poskodenim Skodu vo vyske 49,50 €,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného zavaznejSim sposobom konania,

za to sa odsudzuje

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 4 Tr. zak., § 36 pism. I/, Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr.
zak., § 41 ods. 2 Tr. zak. k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 30 ( tridsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste v tresthnom rozkaze Okresného sudu Michalovce sp.
zn. 0T/37/2017 zo dia 9.3.2017, pravoplatny dfia 9.3.2017 v trvani 14 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na

tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obzalovanému povinnost nahradit spdsobenu $kodu
poskodenému K. vo vySke 130,88 €.



Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poSkodeného K. so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na
civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obzalovaného. Prokurator méze
vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



