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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci exekuéného konania opravneného: Platit sa oplati s.r.o., so
sidlom Mostova 2, Bratislava - mestska ¢ast Staré mesto, ICO: 45 684 618, zastlipeného: Jakubg&ak,
advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Michalska 14, Bratislava, ICO: 47 255 706, proti povinnému:
D. O., narodeny XX. XX. XXXX, trvale bytom F. U. XX, R., pre vymozenie pohladavky 290,90
eura s prisluSenstvom, vykonavaného sudnym exekutorom JUDr. Lubomirom Pekérom, so sidlom
Exekultorského uradu v Sali, P. Pazmaria 49/3, pod spisovou znackou EX 4958/17, o navrhu na
zastavenie exekuéného konania, takto

rozhodol:

I. Exekucné konaniesa zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Lubomirovi Pekarovi sa nahrada trov exeku¢ného konania nepriz
nava.

odovodnenie:

1. Pred sudnym exekutorom JUDr. Lubomirom Pekarom sa dria 31. 03. 2017 zacalo exekucné
konanie pod sp. zn. EX 4958/17 pre vymoZenie pohladavky vo vyske 290,90 eura s prislusenstvom.
Pohladavka mala byt priznana platobnym rozkazom/rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.
zn. 6Csp/78/2016 zo dnha 13. 12. 2016.

2. Diia 12. 07. 2017 predlozil sudny exekutor sudu navrh na zastavenie exekuéného konania podla § 40
ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. V navrhu uviedol, Ze vyzval opravneného na odstranenie nedostatkov
v navrhu na vykonanie exekucie a napriek vyzve opravneny vady neodstranil. Vzhfadom na uvedené
navrhol, aby sud exekuéné konanie zastavil. Zarovef oznamil, Ze neZiada o priznanie nahrady trov
konania. K navrhu na zastavenie exeku¢ného konania pripojil navrh opravneného na vykonanie exekucie
z 31. 03. 2017 a vyzvu na odstranenie nedostatkov navrhu na vykonanie exekucie z 11. 04. 2017.

3. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla § 40 ods. 1 zadkona ¢&. 233/1995 Z. z. v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 (dalej len ,Exekuény
poriadok®), exekutor vyzve toho, kto podal navrh, aby nespravny, neupiny alebo nezrozumitelny navrh
opravil alebo doplnil v lehote, ktoru urli a ktora nesmie byt kratSia ako desat’ dni. Pouéi ho aj o tom,
ako treba opravu alebo doplnenie urobit’.

5. Podfa § 40 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak opravneny napriek vyzve exekutora v uréenej lehote
neopravi alebo nedoplini navrh, v désledku ¢oho nemozno v exeku¢nom konani pokracovat, alebo ak
neprilozi exekuény titul, sud exekucné konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.



6. V zmysle prisluSnych ustanoveni Exekuéného poriadku mozno vykonat exekuciu na navrh
opravneného, ak povinny dobrovolne nesplini to, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie (exekucny
titul). Navrh opravneného musi obsahovat zakonom stanovené naleZitosti, tzn. musi byt z neho zjavné,
ktorému exekutorovi je uréeny, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisany a datovany.
Okrem toho musi navrh opravneného obsahovat' identifikacné udaje ulastnikov, presné oznacenie
exekuéného titulu, vymedzenie vymahaného naroku a k navrhu musi byt pripojeny rovnopis exekuéného
titulu opatreny potvrdenim o jeho vykonatelnosti.

7. Z obsahu spisového materidlu, a to z dékazov predloZzenych sudnym exekutorom mal sud za
preukazané, Ze opravneny podal neuplny navrh na vykonanie exekucie (k navrhu nebol pripojeny
exekuény titul opatreny potvrdenim o jeho vykonatelnosti a nebolo doloZzené ani potvrdenie o zaplateni
poplatku za vydanie poverenia na vykonanie exekucie). Sudny exekutor v intencidch Exekuéného
poriadku vyzval opravneného na odstranenie vad neuplného podania (navrhu na vykonanie exekucie),
urcil lehotu nie kratSiu ako desat dni, uviedol v €om spociva neuplnost navrhu a opravneného poucil o
nasledkoch jeho nedoplnenia. Napriek riadnej vyzve exekutora opravneny neodstranil vady podaného
navrhu na vykonanie exekucie, tento v uréenej lehote nedoplnil a nepripojil exekuény titul opatreny
potvrdenim o jeho vykonatefnosti. V dbsledku nedoplnenia navrhu nemozno v exekuénom konani
pokraovat. S poukazom na vySSie uvedené tak sud rozhodol v sulade s § 40 ods. 2 Exekuéného
poriadku a predmetné exekuéné konanie zastavil.

8. Sudny exekutor si trovy konania v tejto veci neuplatnil, preto mu sid v zmysle citovanej pravnej Upravy
nahradu trov exeku€ného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Liptovsky Mikulas v 3 vyhotoveniach. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané. V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.
Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je
staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



