Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 3Tos/124/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3118011136

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Harga$

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2019:3118011136.1
Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu JUDr. Romana Harga$a a sudcov JUDr. DuSana
Kr&-Seberu a JUDr. Michala Antalu v trestnej veci odstideného L. N., nar. XX.X.XXXX v B., trvale bytom
B. XXX, t. €. na slobode, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 9. januara 2019, prejednal staznost
prokuratora Okresnej prokuratiry Trencin proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dfia 11. oktébra
2018, sp. zn. 6Pp/153/2018 a takto

rozhodol:
Podla § 194 ods. 1 Tr.por. napadnuté uznesenie sa zrusuje.
odovodnenie:

Okresny sud Tren&in uznesenim zo dna 11. oktdbra 2018, sp. zn. 6Pp/153/2018 bolo rozhodnuté tak,
Ze podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny L. N.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného mu rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/17/2018 zo diia 16.03.2018 a z vykonu trestu odriatia
slobody uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/68/2017
zo diia 03.09.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/68/2017
zo dfia 02.08.2018. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sud odsudenému ur¢il skuSobnu dobu v trvani 1
rok a nariadil probaény dohlad nad odsudenym v trvani 1 rok za su€asného uloZenia povinnosti hlasit sa
jedenkrat Stvrtroéne na zaklade predvolania k probaénému a mediaCnému uradnikovi okresného sudu
prisludného podla aktualneho bydliska odsideného a su€asného uloZzenia obmedzenia spocivajuceho
v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote pisomne staznost prokurator v neprospech
odsudeného.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti, ktord mu okresny sud predloZil spolu so spisom, preskumal
v zmysle § 192 ods. 1 Tr.por. spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit.

Z revizneho principu uvedeného v ustanoveni § 192 ods. 1 Tr. por. vyplyva, Ze nadriadeny sud
rozhoduje vzdy na zaklade skutkového a pravneho stavu, ktory tu je v Case jeho rozhodovania a
ktory sa pripadne méze liSit od stavu, ktory bol dany v ¢ase vydania napadnutého uznesenia. Tak je
tomu aj v posudzovanom pripade. Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze odsudeny L. N. vykonal uloZzeny
trest odiatia slobody a dia 3.12.2018 bol prepusteny na slobodu. Tato okolnost, ku ktorej doslo este
pred rozhodnutim krajského sudu o podanej staznosti prokuratora proti napadnutému uzneseniu preto
spbsobuje bezpredmetnost prvostupriového nepravoplatného rozhodnutia o prepusteni odsudeného L.
N. na slobodu.



Krajsky sud vzhladom na uvedené dovody svoje rozhodnutie obmedzil len na zrudenie napadnutého
uznesenia postupom podfa § 194 ods. 1 Tr.por., pretoZze dalSie rozhodovanie v posudzovanej veci
neprichadza do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



