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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
rozhodol:

Obvineny A. O., nar. XX.XX.XXXX v J., trvalé bytom G. XX/XX, J., Zenaty, pracovnik v IT marketingu,
na slobode

uznava sa vinnym ,zZe

dna 21.08.2021 v Case okolo 22.18 hod. viedol, ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen
Passat, eviden¢ného gisla J. XXX I., po ceste 1/59 v meste TvrdoSin ¢ast Medvedzie smerom na
Tvrdosin Cast Krasna Hérka, ktoré sa po cestnej komunikacii pohybovalo nekoordinovanym spdsobom,
v désledku &oho bolo uvedené vozidlo hliadkou PMJ KR PZ Zilina predpisanym zakonnym spdésobom
zastavené v ¢ase 0 22.20 hod. v TvrdoSine Cast’ Krasna Hérka na ceste 1/59, na autobusovej zastavke
SAD, a bol hliadkou vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie motorového vozidla, ktoré
predlozil, kde pro kontrole dokladov a overovani totoznosti javil znamky pozitia navykovych latok,
v doésledku ¢oho bol vyzvany aby sa podrobil dychovej skuske na pristroji AlcoQuant 6020 plus
s.C. A409579 s negativnym vysledkom a nasledne uviedol, Ze pred jazdou, doobeda, cez nos uzil
pervitin, preto bol vyzvany na odber biologického materialu za u¢elom zistenia pritomnosti omamnych a
psychotropnych latok, ktorému sa podrobil dfia 22.08.2021 o 1:45 hod., pri¢om z vysledkov toxikologicko-
chemickej analyzy biologického materialu bola zistena v ¢ase odberu krvi pritomnost amfetaminu v
koncentracii 29 ng/ml a metamfetaminu v koncentracii 401 ng/ml, €o je mozné prirovnat ku koncentracii
alkoholu v krvi okolo 1,5 az 1,7 promile v Case kontroly, teda dna 21.08.2021 0 22.20 hod.,

teda

v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykove;j latky, vykonaval €innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ,Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky“ podla § 289 ods. 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 172 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 1, 2 Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zakona

§ 36 pism. j/, I/ Tr. zakona, na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, za pouzitia § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada a zaroven uklada probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona urcuje skusobnu dobu s probaénym dohfadom na 5 (pat’) rokov.



Podla § 51 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona uklada obvinenému obmedzenie spocivajuce v
z&kaze pozivania omamnych a psychotropnych latok a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 5 Tr. zdkona je obvineny povinny po&as sku3Sobnej doby strpiet nad sebou kontrolu
vykonavanu probagnym a mediaénym uradnikom okresného sudu, v obvode ktorého je miesto jeho
pobytu.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona uklada obvinenému trest prepadnutia veci - digitdlna vaha
striebornej farby s priehfadnym plastovym krytom s oznacenim ,CHAMP: HIGH" s kovovou véZiacou
plochou striebornej farby.

Podla § 61 ods.1, 2 Tr. zakona uklada trest zakazu €innosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu
vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona z r u § u j e vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Namestovo sp.
zn. 4T/36/2021 zo dna 28. 12. 2021, pravoplatny dna 28. 12. 2021 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, u ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZe podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 TP)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 TP)

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym. (§ 355 ods. 3 TP)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doruéenia. Ak zu€astnena osoba
podala odpor a nie je dévod na postup podfa ods. 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia na verejnom zasadnuti. (§ 355 ods. 4 TP)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 TP)

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 0ods. 8 TP)



