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Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6120359380

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Vallo
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pred sudcom JUDr. Jurajom Vallom, v spore zalobcu MINIHOTOVOST,
SE, so sidlom namésti T. G. Masaryka 2392/17, Bfeclav, Ceské republika, ICO: 04 355 211, v spore
pravne zastupeny JUDr. Katarina HegediSova, advokat, so sidlom Majernikova 3479/3A, Bratislava -
Karlova Ves, ICO: 42 185 190, proti zalovanému L. K. nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U. 5, O., §tatny
ob&an SR, v spore pravne zastipeny Advokatska kancelaria KONCOVA & PARTNERS, s.r.o. so sidlom
Kpt. Jaroda 29, Trené&in, ICO: 47 256 907, o zaplatenie prisluSenstva 55,55 Eur, takto

rozhodol:

Sud Zalobu zamieta.

Zalovany ma narok na nahradu trov konania vodi Zalobcovi v rozsahu 100 %, ktoré je povinny zaplatit
Zalobca Zalovanému v lehote 3 dni odo dria pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o ich vyske,
ktoré bude vyhotovené vys$Sim sudnym dradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobou doruéenou Okresnému sudu Banska Bystrica
ako upominaciemu sudu dna 13. 08. 2020 domahal od Zalovaného zaplatenia prislusenstva vo vyske
55,55 Eur, a to titulom uzatvorenej Smlouvy o zapujcce €. XXXXXX zo dna 23. 08. 2017.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze Zalovany sa prostrednictvom webovskej stranky
www.minipozicka.sk registroval a poziadal Zalobcu o poskytnutie Uveru vo vyske 350,- Eur. Zaroven
pri registracii a odoslani Ziadosti o poskytnutie Gveru potvrdil, Ze suhlasi so Smlouvou o zapuj¢ce, ako
aj vSéeobecnymi podmienkami poskytnutia Gveru. Na zaklade Smlouvy o zapljéce €. XXXXXX zo dfia
23. 08. 2017 uzatvorenej podlfa § 2390 a nasl. zakona &. 89/2012 Sb. ob&ansky zakonnik a zakona
€. 145/2010 Sb. o spotfebitelském averu v zneni neskorSich predpisov, Zalobca ako veritel, poskytol
Zalovanému, ako diznikovi, iver vo vy8ke 350,- Eur, ktory sa Zalovany zaviazal vratit spolu s celkovymi
nakladmi spojenymi s Uverom vo vySke 75,- Eur, t. j. zaplatit’ celkovu Ciastku vo vySke 425,- Eur, a to
do 21 dni odo drfia poskytnutia uveru.

3. V zmysle Smlouvy o zapujéce ¢. XXXXXX su celkové naklady spojené s Uverom tvorené vylu¢ne
odplatou, ¢o predstavuje sumu vo vySke 75,- Eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovany neplnil riadne a v€as
svoj zavazok v zmysle uzatvorenej Smlouvy o zapUjéce, stal sa jeho dlh splatnym, a to diiom 13.
09. 2017. V zmysle ¢l. 18 VSeobecnych podmienok poskytnutia uveru, veritel je opravneny upozornit
spotrebitela na omeskanie so splatkou Uveru, a to bud' e-mailom alebo sms spravou alebo pisomne.
Veritel je opravneny poZadovat od spotrebitela vo forme zmluvnej pokuty pausalnu nahradu nakladov
spojent s upomienkou vo vyske 3,- eura za kazd upomienku. Zalobca vyzyval Zzalovaného na Ghradu
jeho zavazku prostrednictvom upomienok zasielanych formou SMS-sprav alebo e-mailov. Zaslané boli
4 upomienky v sulade s dohodnutymi VSeobecnymi podmienkami poskytnutia Uveru, pri¢om vznikla



Zalovanému povinnost uhradit Zalobcovi 12,- Eur za zaslané upomienky. Zalovany bol dfia 06. 07. 2020
vyzvany na zaplatenie naroku. Dra 03. 06. 2020 bola Zalovanému prostrednictvom pravneho zastupcu
zaslana pisomna vyzva na Uhradu dlhu. Zalovany uhradil ku dfiu podania navrhu sumu vo vyske 30,-
Eur dna 20. 11. 2017, sumu vo vy8ke 80,- Eur dfia 19. 12. 2017, sumu vo vySke 10,- Eur dfia 18. 06.
2018, sumu vo vyske 10,- Eur, dia 23. 07. 2018, sumu vo vySke 50,- Eur diia 16. 12. 2019, sumu vo
vySke 170,- Eur dria 03. 01. 2020, spolu vo vySke 350,- Eur, ktora bola pouzita na €iasto¢nu uhradu
naroku Zalobcu. Zaroven si zalobca v zmysle nariadenia viady CR &. 351/2013 Sb. v zneni neskors$ich
predpisov uplatnil vo&i Zalovanému zakonny urok z omeskania.

4. Na zaklade uvedeného sa Zalobca domahal od Zalovaného zaplatenia uroku z omeskania vo vyske
5,00 % rocne zo sumy 350,- Eur od 21. 09. 2017 do 20. 11. 2017, uroku z omeSkania vo vyske 5,00 %
ro¢ne zo sumy 320,- Eur od 21. 11. 2017 do 19. 12. 2017, uroku z omeskania vo vyske 5,00 % roéne
z0 sumy 240,- Eur od 20. 12. 2017 do 18. 06. 2018, uroku z omeSkania vo vySke 5,00 % ro&ne zo sumy
230,- Eur od 19. 06. 2018 do 23. 07. 2018, uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 220,-
Eur od 24. 07. 2018 do 16. 12. 2019, uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 170,- Eur od
17.12. 2019 do 03. 01. 2020 a nahrady trov konania.

5. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci pod sp.zn. 26Up/1594/2020 dria 02. 09. 2020 platobny
rozkaz voci, ktorému podal Zalovany prostrednictvom pravneho zastupcu odpor.

6. Zalovany v podanom odpore povazoval narok Zalobcu v Zalovanom rozsahu za nedévodny. Mal
za to, Ze Zalobca s nim uzatvorii Smlouvu o Uvéru & XXXXXX s tym, Ze uvedena zmluva je
spotrebitelskou zmluvou v zmysle ustanovenia § 52 a nasl. zakona &. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik
a zaroven spotrebitelskym Uverom v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v
aktualnom zneni. Preto pravny vztah medzi Zalobcom a nim je potrebné subsumovat pod pravny
poriadok Slovenskej republiky, nakolko Zalobca uzatvoril so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom Gvere
€. XXXXXX prostrednictvom internetovej stranky s doménou .sk. V tejto suvislosti poukézal na tlacovu
spravu Narodnej banky Slovenska (dalej len ,NBS*) zo dfia 09. 08. 2018, ktora bola zverejnena na
webovom sidle NBS, a ktorou NBS upozornila na ¢innost' Zzalovaného, ktory ponuka spotrebitefom
penazné pdziCky prostrednictvom internetovej stranky www.minipozicka.sk, ktora je v slovenskom
jazyku, a Ze NBS Zalovanému Ziadne povolenie na poskytovanie spotrebitelskych Gverov a inych uverov

7. Zalovany preukazatelne smeruje svoju podnikatel'sku innost na Gzemie Slovenskej republiky, &iZze na
krajinu obvyklého pobytu Zzalobcu. Podfa €&l. 6 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €.
593/2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky (Rim I) sa zmluva, uzavreta fyzickou osobou na ucel,
ktory sa mOze povazovat za patriaci do oblasti mimo jej predmetu €innosti alebo vykonu povolania, s
inou osobou, ktora kona v ramci svojho predmetu €innosti alebo vykonu povolania, sa spravuje pravnym
poriadkom krajiny obvyklého pobytu spotrebitefa za predpokladu, Ze podnikatel: a) vykonava svoju
obchodnu alebo podnikatefsku €innost' v krajine obvyklého pobytu spotrebitela alebo b) akymkolvek
sposobom smeruje taku €innost na tato krajinu alebo niekofko krajin vratane tejto krajiny a zmluva patri
do rozsahu tejto Cinnosti.

8. Zalobca podla vyzvy na zaplatenie zo diia 22. 06. 2020 pozadoval od Zalovaného sumu vo vyske
686,42 Eur, pricom vySka istiny spotrebitelského uveru bola Zalovanému poskytnuta v sume 350,- Eur.
Z tohto dévodu Zalovany podal diia 28. 01. 2020 Zalobu o ur€enie bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti
predmetnej zmluvy. V tomto ¢ase tak prebieha konanie na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp.zn.
13Csp/5/2020. Podla pravnej tedrie je to prekazka litispendencie tzv. negativna procesna podmienka,
€¢o znamena, Ze sa jedna o neodstranite/nd vadu konania.

9. V nadvaznosti na uvedené skuto€nosti povazoval Zzalovany narok Zalobcu za nedévodny a Ziadal,
aby sud platobny rozkaz sp.zn. 26Up/1594/2020 zo dfia 02. 09. 2020 zrusil v celom rozsahu a konanie
zastavil.

10. Zalobca prostrednictvom pravnej zastupkyne vo svojom vyjadreni k odporu mal zato, Ze zmluva bola
uzatvorend platne, v zmysle ustanoveni zédkona €. 89/2012 Sb., obansky z&konik, ve znéni pozdéjSich
predpisli a zakona ¢. 257/2016 Sb., o spotfebitelském Uvéru, ve znéni pozdéjSich predpisu. V tejto
suvislosti poukazal na skutoCnost, Ze z hladiska pradvneho posudenia predmetnej zmluvy je rozhodny



pravny poriadok Ceskej republiky, v désledku oho nemozno tito zmluvu subsumovat pod zakonné
ustanovenia zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obdgiansky zakonnik a zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii v zneni neskorsich predpisov (neskdr zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o

inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov), a teda tvrdenia
ohladne vzniku naroku Zalobcu, na vydanie bezdévodného obohatenia, nemozno povazovat za spravne.

11. Ktvrdeniam tykajucim sa absencie povolenia na poskytovanie Uverov Zalobca uviedol, Ze spolo€nost
MINIHOTOVOST, SE je zapisana v zozname subjektov finanéniho trhu vedeného Ceskou narodni
bankou, ktory je pristupny na www.cnb.cz v sekcii Seznamy a evidence/Seznamy regulovanych a
registrovanych subjektd/Zakladni seznamy/Poskytovatelé a zprostfedkovatelé spotfebitelského uvéru /
Nebankovni poskytovatelé spotfebitelského Uvéru a tiez aj v obchodnim rejstiiku dostupnom na
www.justice.cz <http://www.justice.cz/>. Preto Zalobca je opravneny poskytovat Uvery na zaklade
licencie Ceské narodni banky podla zakona &. 257/2016 Sb. o spotfebitelském Gvéru. Vzhladom na
uvedené skuto€nosti, Zzalobca Ziadal, aby sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a Zalobcovi priznal
nahradu trov konania vo vySke 100 %.

12. Zalovany vo svojom vyjadreni k vyjadreniu Zalobcu zo diia 03. 11. 2020 uviedol, Ze tvrdenia
Zalobcu, Ze z hladiska pravneho posudenia spotrebitel'skej zmluvy je rozhodny pravny poriadok Ceskej
republiky, a teda tvrdenia ohladne vzniku naroku Zalobcu na vydanie bezdévodného obohatenia
nemozno povazovat za spravne. Opatovne poukazal na ¢lanok 6 ods. 1 pism. b) Nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) &. 593/2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky (Rim ).

13. K tvrdeniu ohfadne vzniku naroku na vydanie bezdévodného obohatenia sa Zalovany nevedel
vyjadrit, nakolko vo svojom odpore sa neodvolaval na vznik bezdévodného obohatenia, ale na uz zacaté
konanie vo veci ur€enia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Smlouvy o Gvéru €. XXXXXX na Okresnom
sude Banska Bystrica pod sp. zn. 13Csp/5/2020, ktoré podla nazoru Zalovaného zaklada prekazku
litispendencie, ktora je neodstranitelnou vadou konania.

14. Zalobca sice poukazuje na skutoénost, Ze spotrebitelské Gvery alebo iné uvery a pdzicky pre
spotrebitelov mézu na uzemi Slovenskej republiky poskytovat' len veritelia alebo ini veritelia s povolenim
udelenym Narodnou bankou Slovenska podla zakona o spotrebitelskych Gveroch. Zalovany véak v
zozname veritefov a inych veritelov, ktorym bolo udelené povolenie na poskytovanie spotrebitelskych
nefiguruje. Vzhladom na uvedené Zalovany opatovne navrhol, aby sud Zalobu zamietol v celom rozsahu
a priznal zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

15. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim &.k. 14Csp/80/2020 - 74 zo dha 18. 10. 2021 rozhodol
tak, Ze nezastavuje konanie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 14Csp/80/2020. Sud mal zato,
Ze konanie prebiehajuce na tunajSom sude pod sp. zn. 13Csp/5/2020, je konanim o urCovacej Zalobe,
ktora (kladna i zaporna) netvori prekazku za¢atého konania (litispendencie) pre predmetnu Zalobu na
plnenie, hoci sa tyka toho istého subjektivneho prava alebo pravneho vztahu. Preto sud nemal dévod
konanie zastavit v zmysle § 159 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP”) pre
prekazku litispendencie.

16. Zalovany vo svojom podani zo dfia 01. 03. 2022 prostrednictvom pravneho zastupcu okrem iného
uviedol, resp. oznamil, Ze vo veci, vedenej Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. 13Csp/5/2020,
bol diia 01. 03. 2022 na pojednavani vyhlaseny rozsudok, ktorym konajuci sud ur€il, ze Smlouva o Uvéru
€. XXXXXX, uzavreta medzi zalobcom ako diZznikom a Zzalovanym ako veritefom dria 23. 08. 2017, je
neplatna. V tejto suvislosti poukazal na tlacovu spravu NBS zo diia 09. 08. 2018, ktora bola zverejnena
na webovom sidle Narodnej banky Slovenska, a ktorou NBS upozornila na &innost Zalovaného, ktory
ponuka spotrebitelom pefiazné péziCky prostrednictvom internetovej stranky www.minipozicka.sk, ktora
je v slovenskom jazyku. NBS v predmetnej tlatovej sprave uviedla, Ze Zalovanému Ziadne povolenie na

republiky neudelila.

17. Sud vo veci konal a rozhodoval v nepritomnosti sporovych stran v zmysle § 180 CSP, pricom vykonal
dokazovanie oboznamenim sa so Smlouvou o uvéru €. XXXXXX zo dna 23. 08. 2017 s platnostou od



08. 08. 2017, VSeobecnymi podminkami k poskytnuti uvéru zo drfia 23. 08. 2017 s platnostou od 08.
08. 2017, Vyzvou na okamZzité uhradenie diZoby pred za€atim sudneho konania zo dnia 03. 06. 2020,
Potvrdenim o zaslanych upomienkach k p&zicke €. XXXXXX, Vyzvou na okamzité uhradenie dlZoby pred
zaCatim sudneho konania- email zo dfia 06. 07. 2020, Odporom zalovaného proti platobnému rozkazu
zo dna 17. 09. 2020, Vyjadrenim Zalobcu k odporu, Vyjadrenim Zalovaného k vyjadreniu zalobcu zo
dna 03. 11. 2020, Uradnymi zédznami Okresného sidu Banska Bystrica zo diia 21. 12. 2020, 21. 01.
2021, 12. 05. 2021, 15. 06. 2021, 10. 08. 2021, 02. 09. 2021, 22. 09. 2021, Uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica €. k. 14Csp/80/2020 - 74 zo dria 18. 10. 2021, Ospravedinenim Zalobcu a jeho pravneho
zastupcu z neucasti na pojednavani doru¢ené Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 21. 02. 2022,
Ospravedinenim neuc&asti Zalovaného a jeho pravneho zastupcu na pojednavani zo diia 01. 03. 2022 a

Upozornenim NBS na innost’ spolo€nosti MINIHOTOVOST, SE, ponukajucej pbzi¢ky prostrednictvom
www.minipozicka.sk <http://www.minipozicka.sk/>.

18. Podla § 52 ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,,0Z”), u€inného v €ase uzavretia
zmluvy, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel
so spotrebitelom.

19. Podla § 52 ods. 3 OZ, uc€inného v ¢ase uzavretia zmluvy, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

20. Podla § 52 ods. 4 OZ, uc€inného v €¢ase uzavretia zmluvy, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

21. Podla § 2 pism. c) zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a inych tUveroch a pézickach pre
spotrebitelov, inym veritefom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje
Gvery alebo pozicky, ktoré spifiaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a I), pri¢om
tieto Gvery alebo pdziéky nespifaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g)
az k) am) azr); za iného veritela sa nepovazuje banka, poboc¢ka zahrani¢nej banky a finan&na instittcia
podla osobitného predpisu, ktora ma povolenie na €innost udelené Narodnou bankou Slovenska.

spotrebitelov, ak osoba bez povolenia poskytne pefiazné prostriedky, ktoré by inak boli spotrebitelskym
uverom, uzatvorena zmluva je neplatna. Ak vznikne spotrebitelovi povinnost vydat’ poskytnuté finanéné
plnenie, osoba podla prvej vety je povinna umoznit spotrebitelovi uhradit len skutone poskytnuté
finanéné plnenie v splatkach a lehote, ktora vSak nesmie byt kratSia ako lehota, v ktorej by mal spotrebitel
vratit’ finan¢né plnenie, ak by neexistoval dévod neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom uvere; tym nie
je dotknuté pravo zmluvnych stran dohodnut sa na dlhSej lehote na vratenie poskytnutého finanéného
plnenia a pravo spotrebitela vratit’ poskytnuté finanéné plnenie naraz alebo v splatkach v lehote krat3e;,
ako bola dohodnuta v zmluve podla prvej vety.

23. Podla § 20 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov, veritel je opravneny ponukat a poskytovat’ spotrebitelské Gvery len na zaklade povolenia
udeleného Narodnou bankou Slovenska, a to v zavislosti od udeleného povolenia v tomto rozsahu: a)
bez obmedzenia rozsahu poskytovania spotrebitelskych Gverov podla § 20a alebo b) v obmedzenom
rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podfa § 20b.

24. Podla § 24 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov, na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdzitke, ktoré nie su spotrebitelskym
Uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju ustanovenia § 1 ods. 2 druhe;j
vety, §2,3,4,6,§7ods. 1, 2, 16 az 42, § 8, 8a, § 9 ods. 1, ods. 2 pism. a) aZ z), ods. 9 az 11, § 11,
12, 14,16, 17,19, § 20 ods. 2 az 8, § 23 a 25.

25. Podla § 24 ods. 3 zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov, iny veritel je opravneny ponukat a poskytovat uUver alebo pdzi¢ku, ktoré nie su
spotrebitelskym uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, len na zaklade povolenia
pre iného veritela udeleného Narodnou bankou Slovenska.



26. Podla § 1 zak. &. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitefa pri finanénych sluzbach na diafku a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom v &ase uzavretia zmluvy, tento zakon upravuje
ochranu spotrebitela pri finanénych sluzbach poskytovanych dodavatefom prostrednictvom prostriedkov
dialkovej komunikacie na zéklade zmluvy na dialku a uzavieranie zmluvy na dialku.

27. Podla § 2 zak. &. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitefa pri finanénych sluzbach na diafku a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u&innom v &ase uzavretia zmluvy, na Uc¢ely tohto zakona
sa rozumie: a) zmluvou na dialku zmluva medzi dodavatefom a spotrebitefom o poskytnuti finanénej
sluzby vyluéne prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie, povolania alebo podnikania, c)
dodavatelom osoba, ktora je v ramci svojho podnikania zmluvnym poskytovatefom finanénych sluzieb
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zéklade zmluvy na dialku, d) spotrebitelom
fyzicka osoba, ktorej sa vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju finanéné sluzby na zéklade zmluvy na
dialku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona v ramci svojho zamestnania, e) prostriedkom dialkovej
komunikéacie prostriedok, ktory bez suCasného fyzického kontaktu dodavatefa a spotrebitela mozno
pouZzit pri poskytovani finan€nej sluzby na diafku, najma elektronicka posta, telefén, fax, adresny list,
ponukovy katalég.

28. Podla § 13 ods. 3 zak. €. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finan&nych sluzbach na dialku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy, ak tento zakon
neustanovuje inak, na zmluvy na dialku a na pravne vztahy, ktoré z nich vzniknu, sa vztahuju osobitné
predpisy.

29. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dna 23. 08. 2017 Smlouvu
0 Uvéru &. XXXXXX. V zmysle uvedenej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému jednorazovy bezucelovy
nezavazny uver vo vySke 350,- Eur bezhotovostne, pricom poplatok za poskytnutie Uveru predstavoval
75,- Eur, den splatnosti 13. 09. 2017, doba trvania spotrebitelského Uveru 21 dni, celkova vySka Uveru
350,- Eur, celkova Ciastka, ktori mal spotrebitel' zaplatit' 425,- Eur, Ciastka uroku splatna za deh v
pripade odstupenia 0,- Eur, ro€na percentualna sadzba nakladov 2821,31%. Strany sporu uzavreli
zmluvu takym spOsobom, Ze Zalovany sa prostrednictvom webovej stranky www.minipozicka.sk <http://
www.minipozicka.sk/> registroval a pozZiadal Zalobcu o poskytnutie Uveru, pri¢om pri registracii uviedol
svoje udaje. Zalovany uhradil ku diiu podania Zalobného navrhu sumu vo vyske 30,- Eur, dfia 20. 11.
2017 sumu vo vySke 80,- Eur, diia 19. 12. 2017 sumu vo vy8ke 10,- Eur, dfia 18. 06. 2018 sumu vo
vyske 10,- Eur, dfia 23. 07. 2018 sumu vo vySke 50,- Eur, dia 16. 12. 2019 sumu vo vyske 170,- Eur,
dna 03. 01. 2020 spolu vo vySke 350,- Eur.

30. Z upozornenia NBS na dcinnost spoloénosti MINIHOTOVOST, SE ponukajucej pézicky
prostrednictvom www.minipozicka.sk <http://www.minipozicka.sk/> vydaného v septembri 2021 sud
zistil, Ze NBS upozorfiuje, Ze spolo¢nosti MINIHOTOVOST, SE Ziadne povolenie na poskytovanie

31. Zalobca v spore tvrdil, Ze vztah stran sporu sa méa spravovat podla pravnych predpisov CR. Zalovany
s uvedenym tvrdenim nesuhlasil. Podla jeho nazoru treba vo veci aplikovat’ pravnu Upravu SR.

32. Zalobca v &ase poskytovanie pefiaznych prostriedkov Zalovanému bol osobou registrovanou v CR,
preto sud posudzoval medzinarodno-pravne aspekty sporu. Podla slovenského a eurépskeho prava je
mozné povazovat vztah medzi Zalobcom a Zalovanym za spotrebitelsky vztah.

33. V zmysle €l. 18 ods. 2 Nariadenia Brusel 1a, sud ma pravomoc rozhodnut tento spor, nakofko
Zalovany spotrebitel ma bydlisko v SR. Vo vztahu k rozhodnému pravu sud zistil, Ze VSeobecné
podminky poskytnuti uvéru v bode 04 stanovuju, Ze na Upravu pravnych vztahov medzi zalobcom a
Zalovanym sa maju pouzit ustanovenia pravneho poriadku CR. Sud preto z Uradnej povinnosti skumal,
ktoré pravo je pre Zalovaného ako spotrebitela vyhodnejSie a dospel k zaveru, Ze pravny vztah stran
sporu by sa mal riadit pravnym poriadkom SR s poukazom na ¢l. 6 ods. 1 Nariadenia Rim |. NavySe
Zalovany v konani preukazal svoje tvrdenia, Ze ma trvaly pobyt na Uzemi SR a o pbzi¢ku poziadal
prostrednictvom webovej stranky www.mimnipozicka.sk ktora je slovenskou webovou strankou a teda
uver mal byt poskytnuty v Slovenskej republike. Poskytovat spotrebitelské Gvery na iuzemi SR mozu
len subjekty s povolenim udelenym NBS. KedZe sud mal za preukazané, ze Zalobca nema povolenie
na poskytovanie uverov od NBS, pri¢om existencia takéhoto povolenia aj v €ase poskytnutia pefiaznych



prostriedkov bola elementarnou podmienkou opraviiujucou veritela poskytovat spotrebitel'ské uvery
a pbzZicky spotrebitefom na uzemi SR, sud dospel k zaveru, Zze akékolvek uzatvaranie zmluv so
spotrebitelmi na Uzemi SR znamenalo konanie v rozpore so zakonom, preto zmluva na zaklade ktorej
Zalobca uplatnil svoj narok je podla ust. § 39 OZ v spojeni s ustanoveniami § 11, § 24b zakona ¢&.

129/2010 Z.z., neplatna.

34. Sud potom z dévodu, Ze nakolko spoloénost Zalobcu povolenim na poskytovanie uverov
nedisponuje, uzavrel, Ze, Smlouva o Uvére uzavreta so Zalovanym je absolutne neplatna, t.j. akékolvek
uzatvaranie zmluv so spotrebitelmi na tzemi SR znamenalo konanie v rozpore so zakonom a na zaklade
toho zaloZzené zavazkové vztahy su neplatné.

35. Vzhlfadom na uvedené, sud mal za to, Ze Zaloba Zalobcu, ktorou si uplatnil prisluSenstvo vo vyske
55,55 Eur je nedbvodna a tato v celom rozsahu zamietol.

36. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262
ods. 1 CSP tak, ze Zalovany, ktory bol v konani plne uspeSny, ma narok na nahradu trov konania vodi
Zalobcovi v rozsahu 100 %.

37. V zmysle § 262 ods. 2 CSP o vyske trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, a to samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dnha jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo
vyhotoveni dvojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
odvolanie musi byt podpisané (§ 363 v spojeni s § 127 CSP). Odvolanie treba predlozit v dvoch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefa.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).



