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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci navrhovatela: C. Y., L..
XXXXXXXX, J. X. XXXX/X, XXX XX P. proti dcére navrhovatela: I. Y., L.. XX XX.XXXX, J. X. XXXX/
X, XXX XX P., o zru8enie vyzivného takto

rozhodol:

I. Sud zmeniuje rozsudok Okresného sudu Topol€any zo diia 24.01.2017 &.k. 11P/1/2017-29 tak, ze
zruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci dcére I. s u€innostou od 01.12.2018.

II. V ostatnych &astiach uvedeny rozsudok zostava nezmeneny.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti voéi dcére |. s u€innost'ou
od 01.12.2018. Navrh podal z dévodu, Zze dcéra v novembri 2018 ukonéila - zrusila $tudium na vysokej
8kole a od novembra 2018 je zamestnana.

2. Dcéra navrhovatela vo svojej vypovedi uviedla, Ze s ndvrhom suhlasi. Potvrdila, Ze v m4ji 2018
ukongila Studium strednej Skoly a v su€asnosti je zamestnana v D., D..O..M.. so zarobkom cca 600 eur
mesacne.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim sa s listinnym dékazmi, obsahom
spisu tunajsieho sudu sp.zn. 11P/1/2017 a zistil tento skutkovy stav:

Poslednd uprava vyzivného navrhovatela voci dcére |. bola vykonana rozsudkom tunajSieho sudu zo
dna 24.01.2017 ¢&.k. 11P/1/2017-29, ktorym bolo urené vyZivné navrhovatelovi na dcéru |. sumou 50
eur mesacne. Dcéra navrhovatela v tom Case bola ZiaCkou 3. ro€nika M. S. v Topol€anoch. V su€asnej
dobe ako vyplyva z jej vypovede je zamestnana a pracuje s mesacnym zarobkom cca 600 eur.

4. Podfla § 62 ods.1 Zakona o rodine, Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

5. Podla § 78 ods.1 Zakona o rodine, Dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

6. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze navrh navrhovatela je dévodny, pretoZe od
poslednej upravy vyzivného sa zmenili pomery v tom, Ze dcéra navrhovatefa ukongila Studium stredne;j
Skoly a tym nadobudla schopnost sama sa Zivit. V su€asnosti je zamestnana a vyjadrila suhlas so



zru$enim vyzivovacej povinnosti tak, ako to navrhol navrhovatel. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

7. V ostatnych €astiach uvedeny rozsudok zostava nezmeneny.

8. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z Uu€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§ 368 CSP).



