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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: C. D., L.. XX.XX.XXXX, bytom
u matky, zasttpené sudom ustanovenym koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny v
Dunajskej Strede, dieta rodicov: matka - C. D., L.. XX. XX.XXXX, P. J. L.. D. XXX/XX, K. D., t.€. bytom C.
C.. XX, D.,otec- 8. 8., L.. XX.XXXXXX, J. D. XXXX/XX, J., 0 navrhu na uloZenie vychovného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

Il. Sud zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn.
10P/8/2018 - 19 zo drfia 08.02.2018.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Dunajské Streda podal diia 02.02.2018 na tunaj$i sud navrh
na uloZenie vychovného opatrenia - nariadenie pobytu pre maloleté dieta na dobu Siestich mesiacov
v zmysle § 37 ods. 1, 3 pism. b) zakona ¢. 36/2005 Z.z. o rodine a zaroveh aj navrh na vydanie
neodkladného opatrenia. Tunajsi sud uznesenim sp.zn. 10P/8/2018 - 19 zo drfia 08.02.2018 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym doCasne umiestnil maloleté dieta do Reeduka&ného centra P., XXX XX
P. XXX poé&nuc dfiom 09.02.2018. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 28.06.2018.

2. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda podal diia 06.11.2018 navrh na zastavenie
konania vo veci uloZzeného neodkladného opatrenia a su€asne podanim doru¢enym sudu dha
26.11.2018 oznamil, Ze svoj navrh vo veci samej, t.j. aj ndvrh na uloZenie vychovného opatrenia berie
spat.

3. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (zakon €. 161/2015 Z. z. - CMP) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Podla
ods. 2 sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zalat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokraCovat.
Podla ods. 3 sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi.

4. Vzhladom na dispozi¢ny ukon navrhovatela sud konanie vo veci samej zastavil.

5. Podla § 334 zakona &. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP¥), sud na navrh
neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.



6. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

7. Podfa § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zaloba odmietnuté alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

8. Vzhfadom na skuto€nost, Ze navrhovatel Zziadal zastavit konanie aj vo veci uloZzeného neodkladného
opatrenia a tento navrh zobral spat, sud neodkladné opatrenie nariadené uznesenim sp.zn. 10P/8/2018
- 19 zo dna 08.02.2018 zrusil.

9. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich nadhradu v zmysle ustanovenia § 52 CMP
Ziadnemu z u&astnikov nepriznal, pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



