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Uznesenie

Okresny sud Bardejov vo veci starostlivosti sidu o maloletd D. D., E.. XX.XX.XXXX, J..C..B.B.-B. S.,
U.. G. XXXX/X, X., dietata rodiCov A. D., E.. X X.XXXX, D. XXX a B. D., E.. X.XXXXX, I. D. XXX, E. J.
XX, XXX XX W., C. X., o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel' - Urad prace, socialnych veci a rodiny Bardejov sa svojim navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia podanym podfa § 365 Civilného sporového poriadku dorué¢enym 7.1.2019
domahal vydania rozhodnutia, ktorym sud neodkladne do&asne zveri maloletd D. D., E.. XX. XX XXXX do
starostlivosti Diagnostického centra, ul. J. Jangeka 32, Ruzomberok a zaviaze otca A. D., E.. X X XXXX
prispievat’ na vyZivu mal. D. sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
dieta podfa osobitného zdkona mesacne, vzdy do 15 dha v mesiaci vopred na ucet Diagnostického
centra, ul. J. Jandeka 32, Ruzomberok a rovnako tak aj matku B. D.U., E.. X.X.XXXX prispievat
na vyZivu mal. D. sumou vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacéne, vzdy do 15 dfia v mesiaci vopred na ucet Diagnostického centra, ul. J.
Janc&eka 32, Ruzomberok. Zaroven zZiadal zrusit neodkladné opatrenie Okresného sudu Bardejov sp. zn.
8PPOmM/2/2018 zo diia 29.10.2018. Svoj navrh odovodnil podnetom Detského domova - Detsky smiech
RuZzomberok, kde je mal. D. umiestnend v zmysle ktorého boli u maloletej zistené poruchy spravania
spolu s vychovnymi problémami.

2. Podanim doru¢enym sudu 8.1.2019 navrhovatel zobral svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia
doruceny 7.1.2019 v celom rozsahu spat v zmysle § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,C.m.p.“) a Ziadal konanie zastavit'.

3. Dalej bolo sidom zistené, e samostatnym podanim zapisanym na tunajSom sude pod sp. zn.
4P/7/2019 navrhovatel podal novy navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veciach osobnej
starostlivosti o maloletého podla § 367 C.m.p.

4. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 a 2 C.m.p., navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh na zacatie
konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez
navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

5. Nakofko navrhovatel zobral navrh na zacatie konania spat’ v celom rozsahu a v konani nie je potrebné
pokraCovat, kedZe bol podany novy navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti



sudu o maloletd D. D., E.. XX.XX.XXXX, J.. C.. B.B. -B. S., U.. G. XXXX/X, X., stid postupom podla
vySSie citovaného ustanovenia § 29 odsek 1 C.m.p. konanie zastavil.

6. Podla ustanovenia § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
zakon neustanovuje inak. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 58 C.m.p. s pouzitim
§ 52 C.m.p., tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia na Okresny sud
Bardejov. Odvolanie méze podat ucastnik, v koho neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie je
podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie je podané
vCas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval
nespravnym pouéenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie
o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je
pripustné, mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia rozhodnutia. Odvolanie je podané véas aj
vtedy, ak bolo podané na neprisludnom sude preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o
sude prislusnom na podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o sude
prislusnom na podanie odvolania. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno
odbvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie stidu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, ako aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
md&ze podat’ navrh na vykonanie rozhodnutia.



