Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 1T/83/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8821010497

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Dubova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2022:8821010497 .1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Topfou samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubovou, PhD., v trestnej veci
obzalovaného C. U., T.. XX.X.XXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zdkona, na hlavhom pojednavani diia 2. marca 2022, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku obzalovaného C. U., T.. XX. XX XXXX D. D. T. U., U. H. H,,
C., F. XXXIXX,

pre skutok pravne posudzovany v obzZalobe ako prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 01.03.2021 doposial v Bratislave si ako zakonny otec maloletych S. C. U.U., T.. XX.XX.XXXX
Z. U. U, T.. XX XX.XXXX, voci tymto umyselne neplni pravidelne vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu
mu zo Zakona o rodine tym, Ze si nehlada vhodné zamestnanie, aby si tak mohol svoju vyzivovaciu
povinnost riadne a v€as pinit a to aj napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou,
¢.k. 8P/41/2016 zo dfia 31.05.2016 bol zaviazany prispievat na vyzivné na svoje deti sumou 100,00 Eur
mesacne na kazdé z nich k rukam matky deti Y. U., T.. XX.XX.XXXX, ¢im dlhuje na vyzivnhom poskodene;j
Y. U. sumu najmenej 290,00 Eur

spod obzaloby oslobodzuje, pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Topfou podal na tomto sude obzalobu sp.zn. Pv
332/21/7713 zo diia 8.12.2021, na obZalovaného C. U. pre skutok uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia,
ktory po pravnej stranke kvalifikoval ako pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona. Konanie pred sudom bolo vedené pod sp.zn. 1T/83/2021, po preskimani podanej obzaloby a
doru€eného spisu samosudkyfa nariadila hlavné pojednavanie, ktorého termin urcila na den 2.3.2022.

Obzalovany C. U. sa napriek riadnemu doruceniu predvolania na hlavhom pojednavani nezuc¢astnil ani
svoju neucast’ neospravedinil. Sud postupom podfa § 255 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s §
252 ods. 2 Trestného poriadku vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného. ObZzaloba
a predvolanie na hlavné pojednavanie boli obZalovanému riadne doru¢ené, na moznost konat' v jeho
nepritomnosti bol upozorneny a sud mal za to, Ze vec mozno spolahlivo rozhodnut’ aj bez pritomnosti
obzalovaného.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie &itanim zapisnice o vysluchu obZzalovaného C.Z.
U. z pripravného konania (dalej len obzalovany), vysluchom svedkyne Y. U., a podla § 269 Trestného



poriadku Citanim a oboznamenim z pripravného konania dokladov o uhrade vyzivného v obdobi januar -
august 2021, rozsudkov Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dia 15.2.2011, sp.zn. 3C/319/2010, a
zo dna 31.5.2016, sp.zn. 8P/41/2016, rodnych listov maloletych deti C. U. Z. U.l. U., potvrdeni o navstevy
$koly maloletych, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou (dalej len UPSVaR),
oznamenia UPSVaR Bratislava, spravy Socialnej poistovne, oznamenia Okresného Gradu Bratislava -
katastralneho odboru k vlastnictvu k nehnutefnosti, ozndmenia Okresného riaditelstva PZ Bratislava V k
vodi¢skému opravneniu, evidencnej karty vodi€a, spravy Okresného riaditelstva PZ Vranov nad Topfou
k drzbe zbrani, informativneho vypisu z obchodného registra, vypisu zo zoznamu pachatelov k doteraz
podanym trestnym oznameniam, uzneseni Okresného riaditel'stva PZ Vranov nad Topfou - Obvodného
oddelenia PZ Slovenska Kajha zo dna 23.12.2016 sp.zn. ORP-688/SJ-VT-2016, zo dfia 23.3.2017
sp.zn. ORP-128/SJ-VT-2017, zo dfa 26.7.2017 sp.zn. ORP-379/SJ-VT-2017 (dalej len ORPZ - OOPZ),
uzneseni ORPZ Bratislava V zo dfia 30.11.2018 sp.zn. ORP-856/2-VYS-B5-2018, zo dfia 25.7.2019
sp.zn. ORP-559/2-VYS-B5-2019 vratane odstupenia trestného oznamenia OOPZ Bratislava - Rusovce,
uznesenia ORPZ Vranov nad Toplou zo dfia 21.3.2019 sp.zn. ORP-83/1-VYS-VT-2019, charakteristiky
obzalovaného, v trestnej veci tohto sudu sp.zn. 13T/127/2017 navrhu na podanie obZaloby, obZaloby,
trestného rozkazu. Z konania pred sudom ¢&itanim a oboznamenim odpovedi na lustracie obZalovaného
v registroch Socialnej poistovne, Generalnej prokuratury, Zboru vazenskej a justi¢nej straze, databaze
sudov, centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov, odpisu registra trestov, dokladov o uhrade
diZzného vyzivného. Z trestného spisu tohto sudu sp.zn. 13T/127/2017 bola precitana a oboznamena
obzaloba, trestny rozkaz, zadznam o osved&eni, zavere¢na probacna sprava.

Obzalovany pri svojom vysluchu v pripravhom konani uviedol, Ze s byvalou manzelkou Y. U. su
rodi€mi dvoch maloletych deti Petra a Timey, na ktoré mu bola sidom uréena vyZivovacia povinnost
vo vySke 100 Eur mesacne na kazdé z nich, s povinnostou zaplatenia vyzivného vzdy k 25 - tému driu
v mesiaci k rukdm matky maloletych. Od mesiaca februar 2021 si vyzivovaciu povinnost k maloletym
vébec neplnil ani detom neprispel inym spésobom z dévodu nedostatku finanénym prostriedkov, firma
ktorej je konatelom a jedinym zamestnancom bola v strate. V pripade zaplatenia vyZivného za mesiac
maj 2021 sa s byvalou manzelkou dohodli, Ze vyzivné za tento mesiac na obidve deti nemusi platit,
pretoZe syn Peter bol cely mesiac u neho. DIh na vyZivnom za obdobie februar - april, jul - august 2021
predstavoval sumu 1200 Eur, ktory postupne uhradil v troch splatkach po 400 Eur prevodom finanénych
prostriedkov na ucet v dfioch 11.8.2021, 6.10.2021, 14.10.2021. S terajSou manzelkou |. U. st rodi¢mi
dvoch maloletych deti H. Z. W., s rodinou Zije na adrese trvalého bydliska - F. XXX/XX, H. - C., ktora
je aj adresou sidla spoloénosti C. G..M..B.., V.: XX XXX XXX, zaoberajucou sa vyrobou pekarenskych
vyrobkov, ktorej je jedinym konatefom a zamestnancom, mesacny prijem spolo&nosti je okolo 1200 Eur,
po odpocitani nakladov na zabezpedenie prevadzky cca 800 Eur, mu na vyplatu ostalo mesacne okolo 80
Eur, dalie vydavky méa zo zabezpeéenim stravovania svojej rodiny. VySku splatok hypotéky poskytnutej
terajSej manzelke nevedel uviest.

Svedkyna Y. U. na hlavhom uviedla, Ze obZalovany niekedy nezaplatil vyZivné na maloleté deti za 3 - 4
mesiace, niekedy zaplatil oneskorene, ked bol v omeskani tak mu napisala sms spravy, Ze je povinny
si riadne plnit vyzivovaciu povinnost, ak napriek upozorneniu k zaplateniu vyZivného nedoslo, a preto
podala trestné oznamenie. V €ase neplnenia vyzivovacej povinnosti maloleti nidzou netrpeli, nevyhnuté
Zivotné potreby im zabezpecila svedkynia, pripadne im prispeli aj stari rodi¢ia. Obzalovany v su¢asnosti
nema ziadny dlh na vyzivhom, dlZzna sumu uhradil pred za¢atim hlavného pojednavania, o €om svedkynha
dolozila doklady do spisu.

Obzalovany C. U. Z. Y. U. su rodi€émi maloletych deti C. U., T.. X X.XXXX, Z. U. U., T.. X X XXXX.
Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou zo 15.2.2011, sp.zn. 3C/319/2010, bolo manzelstvo
rodiCov rozvedené a maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky, obzalovany bol zaviazany
plnenim vyZivovacej povinnosti na kazdé z maloletych deti sumou 100 Eur mesacne, k zniZeniu
vyzivného na sumu 75 Eur mesacne na kazdé z maloletych deti doSlo rozsudkom tohto sudu zo diia
15.3.2012, sp.zn. 9P/31/2012. Dal§im rozsudkom tohto sudu zo dia 31.5.2016, sp.zn. 8P/41/2016, bol
zmeneny vyrok rozsudku zo dia 15.3.2012, sp.zn. 9P/31/2012, a vyZivné bolo zvySené na sumu 100
Eur mesacne na kazdé z maloletych deti, s povinnostou jeho zaplatenia obZalovanym vzdy do 25 - tého
dnia prislusného mesiaca vopred k rukam matky maloletych po¢nuc mesiacom februar 2016.



V 8kolskom roku 2020/2021, bola maloletd U. U. ZiaCkou 7. A triedy Zakladnej Skoly Tovarné, malolety
C. U. bol Ziakom 9. A triedy tejto Skoly, na Studium na strednej 8kole bol prijaty na Strednu odbornu Skolu
A. Dubc&eka Vranov nad Toplou.

UPSVaR Vranov nad Toplou vykonanym $etrenim majetkovych a socialnych pomerov v mieste bydliska
maloletych - Tovarné 135, nezistil Ziadne nedostatky vo vychove a plneni Skolskej dochadzky maloletych,
v rodine nie su prijimané ani vykonavané Ziadne opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

UPSVaR Bratislava oznamil, Zze v ¢ase skutku nebol obZalovany vedeny v evidencii uchadzacov o
zamestnanie, nepoberal Ziadne Statne socialne davky, nebol prijemcom pomoci v hmotnej nudzi ani
iného socialneho zabezpedenia poskytovaného uradom.

Z prehladu doterajSich zamestnavatelov obzalovaného doloZenych Socialnou poistoviiou pobocka
Bratislava vyplyva, Ze poslednym zamestnavatefom je od 15.11.2013 spolo¢nost C. G..M..B.., nie je
poberatelom Ziadnych davok socialneho poistenia.

V spolo&nosti C. G..M..B.., G. G. F. XXX/XX, H. - C., V.: XX XXX XXX, s predmetom &innosti - kiipa tovaru
na ucely jeho predaja kone€nému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti
(velkoobchod), je obZalovany od vzniku spoloénosti diia 3.3.2012 jedinym spolo¢nikom a konatefom.

V mieste trvalého bydliska obZalovany nevlastni Ziadnu nehnutelnost, je drzZitefom vodi¢ského
opravnenia na skupiny , AM, B1, B “, ako fyzicka osoba ani ako podnikatelsky subjekt nie je vlastnikom
ani drzitefom motorového vozidla, nie je drzitefom zbrojného preukazu ani strelnych zbrani.

Uznesenim ORPZ Vranov nad Toplou - OOPZ Slovenska Kajfia zo diia 23.12.2016, sp.zn. B.-XXX/SJ-
D.-XXXX, bolo odlozené trestné stihanie C. U. podozrivého z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym
C. Z. U., za obdobie februar - maj 2016, a september - november 2016 spolu vo vySke 850 Eur, ktory
vyzivovaciu povinnost dodato¢ne splinil a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, ¢im doslo k
zaniku trestnosti trestného ¢inu.

Uznesenim ORPZ Vranov nad Toplou - OOPZ Slovenska Kajfia zo dia 23.3.2017, sp.zn. B.-XXX/SJ-
D.-XXXX, bolo odlozené trestné stihanie C. U. podozrivého z predinu zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym
C.Z. U., za obdobie december 2016 - februar 2017 spolu vo vyske 600 Eur, ktory vyZivovaciu povinnost
dodato&ne splnil a trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, ¢im doslo k zaniku trestnosti trestného
¢inu.

Uznesenim ORPZ Vranov nad Topfou - OOPZ Slovenska Kajia zo dna 26.7.2017, sp.zn. B.-XXX/
SJ-D.-XXXX, bolo zaaté trestné stihanie a vznesené obvinenie C. U. z precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ neplnenim vyZivovacej povinnosti
k maloletym C. Z. U., za obdobie od aprila 2017, po podani obZaloby Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou sp.zn. Pv 536/17/7713 zo drna 16.10.2017, v konani vedenom na tomto sude pod sp.zn.
13T/127/2017, bol obvineny uznany vinnym trestnym rozkazom zo dha 27.10.2017, pravoplatny a
vykonatelnym diia 12.12.2017, dlh na vyZivhom od maja 2017 prestavoval sumu 1.200 Eur.

Uznesenim ORPZ Bratislava V zo dria 30.11.2018, sp.zn. ORP-856/2-VYS-B5-2018, bolo odlozené
trestné stihanie C. U. podozrivého z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym C. Z.
U., za obdobie august - september 2018 spolu vo vyske 400 Eur, ktory vyZivovaciu povinnost dodato¢ne
spinil a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, &¢im doslo k zaniku trestnosti trestného ¢inu.

Uznesenim ORPZ Vranov nad Toplou zo dfia 21.3.2019, sp.zn. B.-XX/X-D.-D.-XXXX, bola odmietnuta
trestna vec C. U. podozrivého z pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c¢) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym C. Z. U.,
za obdobie december 2017, januar - februar 2019 spolu vo vyske 600 Eur, ktory vyZivovaciu povinnost
po podani trestného oznamenia dodato¢ne splnil.



Po odstupeni trestnej veci sp.zn. B.-XXX/RU-H.-XXXX F. B. H. - M. diia 8.7.2019, bolo Uznesenim
ORPZ Bratislava V zo dfia 25.7.2019, sp.zn. ORP-559/2-VYS-B5-2019, odloZené trestné stihanie C.
U. podozrivého z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym C. Z. U., za obdobie jul
2019 spolu vo vyske 200 Eur, ktory vyZivovaciu povinnost’ dodato¢ne splnil a trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, ¢im doslo k zaniku trestnosti trestného Cinu.

V trestnej veci tohto sudu sp.zn. 13T/127/2017, na zaklade obZaloby Okresnej prokuratury Vranov nad
Topfou sp.zn. Pv 536/17/7713 zo dfia 16.10.2017, bol obvineny C. U. uznany vinnym trestnym rozkazom
zodfa 27.10.2017, pravoplatnym a vykonatelnym dfia 12.12.2017, z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil neplnenim vyZivovacej povinnosti k maloletym
C. Z. U.l., za obdobie od méaja 2017, s uloZenim trestu odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon
ktorého bol podmienecne odloZeny na skudobnu dobu 18 mesiacov, v ktorej bol povinny zaplatit dlh na
vyzivnom vo vySke 1200 Eur. Probaény a media¢ny uradnik Okresného sudu Bratislava V, v zaverecnej
sprave oznamil, Ze odsudeny dlZznu sumu zaplatil v celom rozsahu v dvoch splatkach, o ¢om boli do
spisu doloZené fotokdpie dokladov a Eestné prehlasenie. Po uplynuti skiSobnej doby podmiene&ného
odsudenia bol sudom dnia 23.11.2020 vyhotoveny zaznam o osvedC€eni odsudeného v skisobnej dobe
podmiene&ného odsudenia s uginkom, Ze v trestnej veci sp.zn. 13T/127/2017, sa na neho hladi ako
keby nebol odsudeny.

Trestné stihanie vedené tymto sudom pod sp.zn. 13T/43/2020, obvineného C. U., pre precin zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neplnenim
vyzivovacej povinnosti k maloletym C. Z. U., za obdobie od augusta 2019, bolo zastavené uznesenim zo
dfia 7.10.2020, pravoplatnym a vykonatelnym dria 24.10.2020, pretoZe obvineny dlh na vyZivhom, ktory
mu vznikol do konca mesiaca september 2020 dodato&ne splnil a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, ¢im doslo k zaniku trestnosti trestného &inu.

V prejednavanej trestnej veci sp.zn. 1T/83/2021, k dlznému vyzivnému za obdobie marec 2021 - februér
2022, svedkyna Y. U. pred za&atim vysluchu do spisu doloZila doklady - vypisy z G¢tu o Uhrade vyZivného
obZalovanym za mesiac februar a april 2021 vo vySke 400 Eur dria 12.8.2021, za maj a jun 2021 vo
vySke 400 Eur dha 6.10.2021, za jul a august 2021 vo vySke 400 Eur dfa 14.10.2021, za september a
oktober 2021 vo vyske 540 Eur diia 12.1.2022, za november 2021 az februar 2022 vo vyske 1080 Eur
dna 24.2.2022. Pri vysluchu uviedla, Ze obZalovany v stiéasnosti na vyzivnom na maloleté deti nedizi
Ziadnu sumu.

V registri Generalnej prokuratiry ma obzalovany v trestnych veciach tohto sudu evidovany zaznam
0 prebiehajucom trestnom konani sp.zn. 1T/83/2021, zaznam o pravoplatnom odsudeni sp.zn.
13T/127/2017, a zastavenom trestnom stihani sp.zn. 13T/43/2020. Pravoplatné odsudenie sp.zn.
13T/127/2017 ma uvedené aj v odpise registra trestov s poznamkou, Ze sa na neho hladi ako keby
nebol odsudeny. V databaze sudov nema evidované iné trestné stihania, nie je vedeny databaze
Zboru vazenskej a justiCnej straze. V centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov ma zaznam
0 spachani priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky zo dfia 17.9.2018. V registri
Socialnej poistovne je obzalovany od 15.11.2013 evidovany ako zamestnanec spolo¢nosti C. G..M..B..,
v obdobi december 2019 - december 2021 ma vymeriavaci zaklad pre vypocet poistnych odvodov
uvedeny vo vyske 100 Eur mesacne.

Mestska &ast Bratislava - Cunovo hodnoti obZalovaného kladne, na adrese trvalého bydliska Zije
s rodinou usporiadanym Zivotom, nenaru$a spoloCensky klud, jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou na ochranu verejného poriadku.

Prokurator v zaverecnej rec¢i vzhfadom na vykonané dokazovanie navrhol obZalovaného oslobodit spod
obZaloby.

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku sud oslobodi obZalovaného spod obzaloby, ak trestnost’ &inu
zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu zanik4 aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Neplnenim vyZivovacej povinnosti je stav, kedy opravnena osoba nedostane vSetko, ¢o je obsahom
vyZivovacej povinnosti. Trestny sud pri rozhodovani o vine obZalovaného nie je viazany rozhodnutim,
ktorym bola uréena vyZivovacia povinnost' v civilnom konani, vratane rozsahu vyZivného ( R 11/1984).
Sud posudzuje rozsah vyZivovacej povinnosti samostatne, a preto méze vychadzat aj z iného rozsahu
vyZzivovacej povinnosti ako civilny sud.

Obzalovany bol v €ase rozhodovania civilného sudu, ale aj v teraz rozhodnom obdobi zamestnany v
spolo¢nosti C., G..M..B.., ktorej je aj konatelom. Jeho prijem je podla jeho vypovede 80 eur mesacne,
pricom podla vypisu zo Socialnej poistovne je jeho vymeriavaci zaklad za obdobie od 1.3.2021 vo vyske
100,- eur mesacne. V nadvaznosti na civilnym sidom uréenu vyZivovaciu povinnost obzalovaného, ma
sud za to, Ze od rozhodovania civilného sudu nedo$lo na strane obZalovaného k takej zmene rozhodnych
okolnosti, ktoré by mali podstatny vplyv na jeho schopnost platit' vyzivné, a ktora by viedla tento sud
k posudeniu o inej vyske vyZivovacej povinnosti obZalovaného. Z uvedeného dévodu sud vychadzal z
rozsahu vyZivovacej povinnosti urenej civilnym sudom, teda po 100,- eur mesacne na kazdé dieta.

Pri skimani zaniku trestnosti trestného Cinu, sud prihliada na dve podmienky, a to &i trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy nemal trvalo nepriaznivé nasledky a na to &i pachatel svoju povinnost
dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze obZzalovany svojim konanim porusil a ohrozil
zaujem chraneny zakonom, a to narok na vyZivu zaloZeny na ustanoveniach Zakona o rodine, ked' si
pravidelne neplnil rozhodnutim sudu uloZzenu vyZivovaciu povinnost vo€i svojim maloletym detom C.
Z. U. U. narodenym z manzelstva s Y. U., ked tymto svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona. Obzalovany uhradil diZzné
vyzivné za obdobie marec 2021 - februar 2022, jednotlivymi splatkami v priebehu trestného konania
poslednou splatkou dria 24.2.2022 prevodom finanénych prostriedkov na ucet. DIZné vyZivné tak bolo
uhradené do vyhlasenia rozsudku sudu prvého stupfia na hlavnom pojednavani dria 2.3.2022, na ktorom
svedkyna Y. U. potvrdila skuto€énost, Ze ku dfiu konania hlavného pojednavania je celé dlzné vyZivné
uhradené a neexistuje Ziadna suma dIZzného vyzivného. Zarover vSak mal sud z vypovede svedkyne Y.
U. za preukazané, Ze v ¢ase skutku maloleti nudzou netrpeli, nakolko im svedkyria zabezpecil vietky
zakladné Zivotné potreby, teda neplnenie vyZivovacej povinnosti obZalovanym nemalo u maloletych
trvalo nepriaznivé nasledky.

Z vykonaného dokazovania je nepochybné, Ze obZalovany sa predmetnej trestnej €innosti kladenej mu
za vinu dopustil, no svoju vyZivovaciu povinnost’ si v celom rozsahu dodato¢ne spinil a zanedbanie
povinnej vyzivy nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na osoby, ktorym mal vyZivné poukazovat t.j. na
maloleté deti C. Z. U. U. k rukam ich matky, teda obZalovany tym, Ze zaplatil dlzné vyzZivné vyuZil
ustanovenie o ucinnej futosti podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v désledku ¢oho trestnost’
¢inu zanikla a preto ho sud spod obZaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Vranov nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnend osoba odvolania vyslovne vzdat.



