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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici na verejnom zasadnuti konanom dfia 8. januara 2019 v senate zloZenom
z predsedu senatu JUDr. Jana Deédka a sudcov JUDr. Juraja Babjaka a JUDr. Adriany Povazanovej o
odvolani obzalovaného M. K. proti rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/79/2018 zo dna 14. 09.
2018, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. e), ods. 2 Tr. por. zr u § u j € rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn.
5T/79/2018 zo diia 14.09.2018 vo vztahu k obzalovanému M. K. vo vyroku o treste odnatia slobody a
spbsobe jeho vykonu.

Krajsky sud rozhodujiuc sam podla § 322 ods. 3 Tr. por. o d s u d z u j e obzalovaného M. K., nar.
XX XX XXXX podla § 212 ods. 4, § 36 pism. k), I), § 37 pism. m), § 39 ods. 1, 3 pism. €) Tr. zak. k trestu
odnatia slobody na 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom bol obZalovany M. K. s dalSim spoluobzalovanym uznany vinnym z
pokraovacieho zlo€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, 4 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e)
Tr. zak. spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v bode 1/ rozsudku

v presne nezistenom ¢ase od 15.00 h dia 27.02.2018 do 02.35 h drna 28.02.2018 vo D., okr. D. na UL.
J. Q. na parcele &. XXXX/XX, supisné Cislo XXXX po vzajomnej dohode s dalSim spoluobZalovanym
doposial nezistenym spdsobom rozbili okno na garazi majitefa Q. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
Q. XXXX/X, D., pricom nasledne cez rozbité okno vnikli do garaze, odkial odcudzili karténovu Skatulu s
obsahom 6 ks nozov modrej farby zn. DICK ERGOGRIP, nastroj zn. MAKITA JR 3050T, strojovu pasovu
brusku zn. PARK SID SBS 240 B2, 1 ks 0,5 litrova flaSka zn. Moravska Svestka s nezistenym obsahom
a 65,5 kg hlbokozmrazeného masa a masovych vyrobkov, 100 kg €erstvého masa, masovy mlyncek
talianskej vyroby, priklepovu vitacku Makita a Sraubovacku Makita, tieto veci nasledne naloZili na karicku
a odviezli, kde uvedenym konanim spésobili poSkodenému Q. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q.
XXXX/X, D., 8kodu kradezZou vo vyske 1.003,- Eur a Skodu poSkodenim okna 55,- Eur, teda v celkovej
vyske 1.058,- Eur,

v bode 2/ rozsudku



v Case priblizne 0 24.00 h dfia 12.02.2018 vo D., okr. D., na Ul. J. Q. XXXX/X po vzajomnej dohode
so spoluobZalovanym vnikli do garéze s popisnym Cislom XXXX tak, Ze rozbili sekaom sklobeténové
okno, priéom spoluobzalovany vnikol do priestorov garaze a odtial odcudzil pracovné naradie a to 1
ks sadu bitov neznameho vyrobného €isla a neznamej znacky, 1 ks priklepovu vitaCku oranzovej farby
neznameho vyrobného &isla a neznamej znacky, 2 ks elektrické skusacky Ciernej farby nezndmeho
vyrobného Cisla a nezndmej znacky, Gola kluce - 101 sada v ocelfovom kufriku, 2 ks borovi¢ka 0,7 | a
4 ks vina v sklenej ffadi nezndmej znacky a objemu, akumulaéna vitacka, kufrik na naradie, golasada
na vzduch, elektricka vitacka zn. BOSCH, kotu€ova pila, osvetlenie ¢ervenejfarby a 5 m kablom a sada
Sraubovakov 5 ks, pri€om tieto veci podaval von M. K. a nasledne tieto veci skryli cca 200 - 300 metrov
od garaze do krikov, kde si ich potom na dalSi den prisli zobrat, ¢im takto svojim konanim spésobili W..
X. L., nar. XX XX XXXX, trvale bytom J. Q. XXXX/X, D., Skodu kradeZou vo vyske 338,- Eur a Skodu
poskodenim beténového skla vo vySke 10,- Eur, teda v celkovej vysSke 348,- Eur.

Obzalovany M. K. bol za to odsudeny podla § 212 ods. 4 Tr. zak., § 36 pism. k), I) Tr. zak., § 37 pism.
m) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 46 Tr. zak. k trestu odfatia slobody na 3 roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. bol tento obzalovany zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenych Q. S. a W.. X. L. s narokom na nahradu Skody odkazal
na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany M. K. v zakonnej lehote odvolanie, ktoré zd&vodnil
prostrednictvom svojho obhajcu. V pisomnom odvolani uviedol, Ze jeho odvolanie smeruje do vysky
trestu. Podla jeho nazoru uloZeny trest je neprimerane tvrdy, kedZe sa k trestnej €innosti priznal, olutoval
ho, pri€inil sa o odstranenie Skodlivych nasledkov jeho trestnej ¢innosti. V su¢asnosti Zije s druzkou, s
ktorou ma 3 malé deti, posledné sa narodilo v auguste 2018. Prostrednictvom rodiny tieZ uhradil Skodu,
podla jeho nazoru je na mieste pouZit zmierfiovacie ustanovenie a ulozit mu trest pod spodnu hranicu
zakonom urdenej trestnej sadzby. Uginnost postihu nemozno hodnotit len podfa toho, Ze v minulosti bol
uz sudne trestany, ale treba postupovat podla zasad na ukladanie trestu zakotvenych v § 34 Tr. zak.
Vyslovil tiez presved&enie, Ze trest odnatia slobody ulozeny pod dolnou hranicou trestnej sadzby, ktory
by mu bol podmiene&ne odlozeny, dostatoCne zabezpedi jeho prevychovu.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskiumal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie a tiezZ spravnost postupu konania, ktoré tymto
vyrokom predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného mozno povazovat za dovodné.

Je potrebné uviest, Ze obZalovany urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym zo
Zalovaného trestného Cinu, okresny sud jeho vyhlasenie prijal a vykonal len dokazovanie vo vztahu k
trestu a ndhrade Skody.

Odvolatel podal odvolanie tieZz len do trestu a preto aj prieskumna povinnost krajského sudu bola
obmedzena na preskumanie trestu. Za trestny &in, ktorého sa obzalovany dopustil bolo mozné ulozit
trest odnatia slobody na 3 roky az 10 rokov. ObZalovanému bolo mozné priznat' polah&ujuce okolnosti v
podobe doznania sa a ofutovania trestnej €innosti a tieZ odstranenie Skodlivych nasledkov, ked pomocou
rodiny nahradil s€asti spésobenu Skodu. Pri prevahe polah&ujucich okolnosti bolo potom mozné znizit
hornu trestnu sadzbu odnatia slobody na 7 rokov a 8 mesiacov, &ize po Uprave trestnej sadzby bolo
mozné obzalovanému uloZit' trest odfatia slobody na 3 roky az 7 rokov a 8 mesiacov.

Okresny sud potom ulozil obZzalovanému na spodnej hranici zakonom urenej trestnej sadzby na 3 roky.
Tento trest, napriek tomu, Ze bol uloZeny na spodnej hranici, sa javil krajskému sudu ako neprimerane
tvrdy. Preto krajsky sud aplikoval ustanovenie § 39 ods. 1 Tr. zak., pri€¢om zobral v ivahu okolnosti
pripadu v podobe vysky spdsobenej Skody a tieZ to, Ze obzalovany bol k trestnej €innosti navedeny
dal8im spolupachatefom, ktory to aj doznal. Zobral v Uvahu aj jeho osobné pomery, ked ma 3 maloleté
deti, posledné bolo narodené len pred niekolkymi mesiacmi. Trest ma pritom v zmysle § 34 ods. 3 Tr.
z&k. postihnut iba pachatefa tak, aby bol zabezpeeny €o najmensi vplyv na rodinu. V tejto suvislosti
je potrebné poukazat na to, Ze v novembri 2018 vykonal 4-mesacny nahradny trest odnatia slobody,
ked nezaplatil pefiazny trest.



Vychadzajuc z vysSie uvedenych okolnosti dospel sud k zaveru, Ze na prevychovu obZalovaného bude
postadovat’ aj trest odfatia slobody na 2 roky. Na druhej strane je potrebné uviest, Ze obZalovany
uz aj v minulosti prejavil sklony k pachaniu rovnakej trestnej ¢innosti, kedy bol odsudeny k trestom,
ktoré neboli spojené s vykonom trestu odfatia slobody. Tieto miernejSie tresty sa v8ak mifali svojim
u€inkom, preto bolo potrebné ulozit obZalovanému trest odiatia slobody na 2 roky ako nepodmienecny.
Vzhladom k tomu, Ze obZalovany pred spachanim trestnej &innosti nebol vo vykone trestu odnatia
slobody, bolo mozné obZalovaného zaradit pre vykon trestu do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Vyrok o nahrade Skody nebol napadnuty odvolanim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku zdkon dalSi riadny opravny prostriedok nepripusta.



