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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okrespy sud TrebiSov sudkyrou JUDr. Zuzanou PajtaSovou spore zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina proti Zalovanému: V. C., nar. XX XX.XXXX,
bytom F. R., o zaplatenie 9.663,94 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 9.663,94 Eur, zmluvny Grok vo vyske 2.136,68
Eur, urok z omesSkania 4,44 Eur a uroky z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 9.663,94 Eur od
21.05.2021 do zaplatenia, to vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi priznéva narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bola dfa 30.09.2021 postupom podla § 13 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) a v sulade s § 10 ods. 3, § 14 ods. 3 zakona &. 307/2016 Z.
z. 0 upominacom konani postupena Zaloba Zalobcu, na z&klade ktorej sa voci Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 9.663,94 eur s prisluSenstvom a trovy konania. V podanej Zalobe Zalobca uviedol,
Ze dna 11.3.2019 uzatvoril Zzalobca so zalovanym Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX (dalej
len ,Zmluva®), na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky vo vyske 11000
EUR. Poskytnuty uver a uroky sa Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesacnych anuitnych
splatkach a cely uver aj s prislusenstvom bol Zalovany povinny splatit’ do 15.2.2027.Nneoddelitelnou
sucastou Zmluvy boli obchodné podmienky banky, a to Obchodné podmienky pre Uvery ob&anom
- Prima banka Slovensko, a.s. (dalej len ,OP*) a VSeobecné obchodné podmienky - Prima banka
Slovensko, a.s. (dalej len ,VOP*), a teda niektoré z nalezitosti, ktoré ma v zmysle pravnych predpisov
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovat, su v samotnom texte zmluvy o Uvere a dalSie nalezitosti
su v uvedenych obchodnych podmienkach. Nalezitosti zmluvy v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) resp. v
neskorsich zneniach zakona pism. I) zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
v spojeni s VOP a OP, z ktorych vyplyva tiez anuitné splacanie Uveru, pri¢om pocet a terminy splatok
istiny aj urokov su rovnaké a su uréené terminom splatnosti anuitnej splatky. Uvedené plati aj pre
udaj o vyske, pocte a terminoch splatok inych poplatkov. VySka, po¢et a terminy splatok poplatkov, u
ktorych su tieto udaje a povinnost ich Uhrady zrejma uz v €ase uzatvorenia zmluvy, su teda uvedené v
samotnom texte Zmluvy. Ostatné poplatky, ktorych G&tovanie nie je zrejmé v Ease uzatvorenia zmluvy
su uvedené v Sadzobniku poplatkov, ktory je su€astou V8eobecnych obchodnych podmienok, a tym
aj su€astou Zmluvy. Z povahy jednotlivych poplatkov vyplyva, Ze nie je mozné vopred stanovit' pocet,
kofkokrat bude klient dany poplatok povinny zaplatit, pretoze uvedené bude zavisiet od toho, kofkokrat
danu sluzbu banky vyuZije. Zaroven, termin splatnosti poplatku vyplyva zo zasad spoplatfiovania,
ktoré su sucdastou Sadzobnika poplatkov, a ktoré stanovuju, kedy je ktory poplatok splatny. Poradie,
v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi



sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely jeho splatenia Zmluva neuvadza, nakolko na zaklade zmluvy
o pdzicke nevznikaju nesplatené zostatky s réznymi urokovymi sadzbami. Zalobca v tejto sUvislosti
poukazuje na zverejnené - uznesenie NajvySSieho sudu SR €. 3Cdo/146/2017 zo dha 22.02.2018;
- uznesenie Najvy8Sieho sudu SR &. 4Cdo/211/2017 zo dfia 23.04.2018; - uznesenie Najvyssieho
sudu SR €. 3Cdo/56/2018 zo diia 17.04.2018; - uznesenie Najvyssieho sudu SR &. 4Cdo/187/2017 zo
dfia 23.04.2018; - uznesenie NajvysSieho sudu SR &. 4Cdo/65/2018 zo dna 26.9.2018; - uznesenie
Najvy88ieho sudu SR &. 5Cdo/132/2017 zo dnha 29.10.2018; - uznesenie Najvy3Sieho sudu SR &.
2Cdo/235/2017 zo dna 21.12.2018; - uznesenie Najvy3Sieho sudu SR ¢&. 3Cdo/45/2018 zo dna
22.11.2018; - uznesenie NajvysSieho sudu SR €. 7Cdo/98/2018 zo dria 30.1.2019. Najvyssi sud SR
vo vSetkych uvedenych judikatoch povaZoval dovolanie Zalobcu v otdzke nutnosti rozpisu splatky v
zmluve za pripustné a dévodné, priCom ohfadom predmetnej pravnej otazky konstantne uvadza, Ze
ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 129/2010 Z.z. je potrebné interpretovat tak, Ze nie je potrebné,
aby zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahovala Ciselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna
skladba tej ktorej anuitnej splatky. Zalobca ako banka si s odbornou starostlivostou preveril Zalovaného
ako Ziadatela o uver pred jeho poskytnutim ohfadom jeho schopnosti splacania Uveru v zmysle §
7 ods. 1 Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Pri posudzovani bonity Zalovaného
pritom banka brala do Uvahy: - Udaje zo Spolo¢ného registra bankovych informacii a Nebankového
registra klientskych informécii (SRBI/NRKI) - preverenim zavazkov Ziadatefa a ich splacania - udaje
poskytnuté samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie Gveru - Gdaje o prijmoch, vydavkoch a
zavazkoch Ziadatela - kreditné a debetné obraty na beZznom ucte klienta - v pripade klientov, pre ktorych
banka dihodobo vedie bezny ucet, na zaklade ¢oho je schopna s odbornou starostlivostou posudit ich
bonitu. Dékaz: Zmluva V3eobecné obchodné podmienky u&inné ku diu uzatvorenia Zmluvy Obchodné
podmienky pre Uvery ob&anom u&inné ku driu uzatvorenia Zmluvy Sadzobnik poplatkov ucinny ku diu
uzatvorenia zmluvy Doklady o prevereni bonity Zalovaného 5/8 Il. Po vy&erpani poskytnutého Uveru
Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti (prestal uhradzat jednotlivé splatky riadne a v€as), a preto
Zalobca na zaklade Vyzvy na pred€asné splatenie Uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru dna
20.5.2021 v zmysle § 565 a § 53 ods. 9 zak. &. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik, v stlade s Uverovou
zmluvou a Obchodnymi podmienkami pre Uvery ob&anom a to po zaslani upozornenia na omeskanie
a moznost' pred€asného zosplatnenia. Opakovanym upozornenim zo dfia 17.3.2021 v zneni: ,Prima
banka Slovensko, a.s. Vas upozoriuje, Ze v pripade neuhradenia dlznej sumy uplatni svoje pravo
vyplyvajuce z § 565 Z&kona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zdkonnik a poZiada Vas o zaplatenie celej
svojej pohfadavky.“ Vyzva na pred€asné splatenie Uveru a opakované upozornenie boli Zalovanému
dorucené resp. sa dostali do sféry jeho dispozicie. Dokaz: Opakované upozornenie Vyzva na pred¢asné
splatenie Gveru Stav omeskanych splatok na avere lll. Zalovanému bol na zéklade Zmluvy poskytnuty
uver vo vySke 11000,00 EUR; do diia zosplatnenia uhradil Zalovany na istinu sumu 1336,06 EUR, na
zaklade €oho dIzna istina ku dfiu zosplatnenia uveru predstavovala sumu 9663,94 EUR (poskytnuta
suma 11000,00 EUR minus splatky istiny spolu vo vyske 1336,06 EUR = 9663,94 EUR). Zalovany
po zosplatneni Uveru do dfia podania Zaloby neuskutoénil Ziadnu uhradu. Urok z omeskania ku dfiu
zosplatnenia uveru predstavoval 4,44 EUR. Kazda omeSkana dIZzna splatka je odo dfia nasledujuceho
po jej splatnosti Urodena aj irokom z omeskania vo vyske 5 % p.a. Zalobca si uplatfiuje aj narok na
urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. z nezaplatenej istiny odo diia nasledujuceho po zosplatneni Gveru
do zaplatenia. Zalobca si uplatfiuje tiez zmluvny urok do koneénej splatnosti Gveru a ide o urok vo
vyske 2 136,68 EUR. Urok bol vypoé&itany nasledovne: celkové &iastka Gveru podla zmluvy 14 365,36
EUR - poskytnuta istina 11000 EUR - poplatok za poskytnutie Uveru 550,00 EUR - poplatok za spravu
Gverového uétu ...EUR - Grok zaplateny Zalovanym 678,68 EUR = 2 136,68 EUR. Zalobca ohladom
naroku na zmluvny urok odkazuje na: 1) uznesenie NajvysSieho sudu SR 5Cdo/42/2020 zo 16.6.2020
2) uznesenie NajvysSieho sudu SR 3Cdo/113/2019 z 29.6.2020 3) uznesenie Najvy$Sieho sudu SR
7Cdo/111/2019 z 23.7.2020 4) uznesenie NajvysSieho sudu SR 1Cdo/94/2019 z 18.8.2020 5) uznesenie
Najvyssieho sudu SR 1Cdo/208/2019 z 18.8.2020 6) uznesenie NajvysSieho sudu SR 6Cdo/193/2018
2 28.8.2020 7) uznesenie NajvysSieho sudu SR 7Cdo/118/2019 z 26.8.2020 8) uznesenie NajvysSieho
sudu SR 3Cdo/1/2020 z 25.8.2020 9) uznesenie NajvySSieho sudu SR 9Cdo/24/2019 z 29.9.2020
10) uznesenie Najvys8ieho sudu SR 8Cdo/237/2019 z 26.8.2020 11) uznesenie Najvy3Sieho sudu
SR 8Cdo/135/2020 z 26.8.2020 12) uznesenie NajvysSieho sudu SR 9Cdo/6/2020 zo 14.10.2020
13) uznesenie NajvysSieho sudu SR 3Cdo/35/2020 z 24.9.2020 14) uznesenie Najvy3Sieho sudu
SR 5Cdo/73/2020 z 28.9.2020 15) uznesenie NajvysSieho sudu SR 2Cdo/250/2019 z 30.9.2020 16)
uznesenie Najvyssieho sudu SR 5Cdo/9/2019 z 26.10.2020 17) uznesenie NajvysSieho sudu SR
8Cdo/66/2019 z 28.10.2020 18) uznesenie NajvysSieho sudu SR 6Cdo/56/2020 zo dria 28.10.2020
19) uznesenie Najvy3Sieho sudu SR 5Cdo/86/2020 zo dia 26.10.2020 20) uznesenie NajvysSieho



sudu SR 8Cdo/147/2020 zo diia 26.08.2020 21) uznesenie Najvys$Sieho sudu SR 5Cdo/46/2020
zo dnfa 26.10.2020 22) uznesenie NajvysSieho sudu SR 3Cdo/45/2020 zo dha 29.10.2020 23)
uznesenie NajvysSieho sudu SR 2Cdo/90/2020 zo difia 26.11.2020 24) uznesenie NajvysSieho sudu
SR 7Cdo/186/2020 zo dha 25.11.2020 25) uznesenie Najvy3Sieho siudu SR 5Cdo/86/2020 zo dna
26.10.2020 26) uznesenie NajvysSieho sudu SR 5Cdo/118/2020 zo dha 15.12.2020 27) uznesenie
Najvy$Sieho sudu SR 9Cdo/332/2020 zo dna 27.1.2021 K vybranym rozhodnutiam bliZSie: - uznesenie
Najvyssieho sudu SR zo 16. juna 2020 &. k. 5Cdo/42/2020, najvyssi sud SR povaZoval dovolanie
Zalobcu za pripustné a dévodné. Poukézal na skuto¢nost, Ze otdzka (ne)moznosti kumulacie zmluvnych
urokov a urokov z omeskania po zosplatneni Uverovej zmluvy, kde jednou zo zmluvnych stran je
spotrebitel, je predmetom dlhodobej diskusie odbornej verejnosti, nakolko jednoznaéné legislativne
rieSenie, ktoré by sa vyslovne k problematike vyjadrilo, absentuje. Z rozhodovacej praxe odvolacich
sudov 6/8 pretrvava nesulad v rieSeni otazky mozného priznania zmluvnych urokov po pred€asnom
zosplatneni uveru, kedy sa vyprofilovali tri skupiny rozhodnuti. Jedna kategéria rozhodnuti zmluvné
uroky po zosplatneni Uveru nepripusta a priznava len Uroky z omeskania. Druha skupina rozhodnuti
kumulaciu zmluvne dohodnutych urokov a urokov z omeskania po pred€asnom zosplatneni Uveru
pripusta. Argumentuje zmluvnou autonémiou stran, kedy Ziaden zakon vyslovne nezakazuje dohodnut
uroky i za dobu, po ktoru bude istina dlZnikom skuto€ne uzivand do jej faktického vratenia veritelovi, teda
i za dobu, v ktorej sa dIZnik ocitne v omeskani so splnenim svojho zavazku. Tretia skupina rozhodnuti
pripudta kumuléciu dohodnutych Urokov a urokov z ome8kania obmedzene, iba do vysky, aku by pri
riadnom plneni povinnosti Zalovany na dohodnutych urokoch zaplatil. Vychadza z nazoru, Ze aj po
pred€asnom zosplatneni Uveru zostava zavazok platit urok rovnaky, ako v €ase jeho dojednania, t.
j- patri v rovnakej vySke a za rovnaké obdobie, bez ohladu na to, & k omeskaniu dlznika s platenim
uveru doslo alebo nedoslo. Dovolaci sud uviedol, Ze za situacie, Zze dlznik z Uverového vztahu porusil
povinnost splacat uver, v dosledku €oho doslo k jeho zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet k zaveru,
Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by diznik nemal platit uroky z uveru, ktoré su odplatou
za poskytnuty uver, a to vo vySke, na akej sa s veritelom dohodol. Pefiaznymi prostriedkami, resp.
protihodnotou za nich ziskanou diznik disponuje, zmluvné povinnosti porusil a z porusenia povinnosti
profitovat neméze, kedZze zmluvné uroky su spravidla vy8Sie ako uroky z omeSkania. Zosplatnenie
je institut sluziaci ochrane veritela, podstata Uverového vztahu a jeho existencia zostdva zachovana,
veritel nema penazné prostriedky, patri mu za ne dohodnuta odmena, zavazok diznika v zmysle platenia
dohodnutej odmeny zostava nedotknuty a aplikuje sa na dobu, na ktort bola zmluva dohodnuta ako
doba riadneho splacania uveru, kedZe dohodnuté uroky maju zmluvny zaklad. Rozdiel je len v tom, Ze
pre omeskanie k povinnosti platit zmluvné droky pristupuje povinnost' platit’ uroky z omeskania. Inak
povedané diZnikovi zostava zavazok platit’ urok rovnaky, ako v €ase jeho dojednania, t.j. veritelovi patri
urok v rovnakej vySke a za rovnaké obdobie, bez ohfadu na to, & k omeSkaniu dlznika s platenim
Uveru doSlo alebo nedoS$lo. Dovolaci sud dospel k zaveru, ze Zalobca ma narok na zaplatenie uroku
aj po zosplatneni Uveru a teda v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok
z istiny vo vy8ke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diznik zaplatil ako cenu pefazi. - uznesenie
Najvy88ieho sudu SR z 29. juna 2020 €. k. 3Cdo/113/2019, v ktorom poukazal na vy3Sie uvedené
Uznesenie najvysSieho sudu zo 16. juna 2020 sp. zn. 5Cdo/42/2020, ktorého vydanim sa zmenil stav
dovtedy nevyrieSenej nastolenej pravnej otazky. So zaverom, Ze veritelovi pred€asne zosplatneného
Uveru patria uroky z istiny do doby dojednanej v Uverovej zmluve ako doby riadneho splatenia celého
Uveru i s prislusenstvom, sa stotoZfiuje i senat 3 Cdo najvysSieho sudu, ktory dospel k zaveru, Ze
dovolanie Zalobkyne je nielen pripustné, ale tieZ dévodné. Najvy3si sud dalej v predmetnom uzneseni
v suvislosti s predmetnou pravnou otazkou poukazal na rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej Unie zo
7. augusta 2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94/17, v ktorom sa uvadza, Ze ciefom urokov z
omeskania je sankcionovat' nesplanenie svojej povinnosti diznikom splatit ver v lehotach stanovenych
v zmluve, odradit dlZnika od omeSkania pri plneni jeho povinnosti a pripadne nahradit’ veritelovi Skodu,
ktora mu vznikla z dévodu omeskania s plnenim perfiazného zavazku, zatial o bezné uroky (uroky z
poskytnutého Uveru) maju naopak funkciu odplaty za poskytnutie pefiaznej sumy zo strany veritela az
do jej zaplatenia. Aj z tychto zaverov podfa dovolacieho sudu vyplyva nielen zaver o naroku na bezné
uroky az do skutoéného splatenia Uveru, ale aj zaver o moznosti kumulacie beznych urokov a urokov
z omeskania (por. tiez 6 Cdo 113/2018).

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal platobny rozkaz, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi istinu spolu s jej prisluSenstvom a povinnost’ nahradit trovy konania.
KedZe vy3Sie uvedeny platobny rozkaz sa Zalovanému do vlastnych ruk dorucit nepodarilo a Zalobca v
lehote stanovenej zakonom sudu oznamil, Ze Ziada v konani pokradovat, spis bol z upominacieho sudu



postupeny na dalSie konanie tunajSiemu sudu, ako sudu miestne prislusnému sudu, podla posledného
evidovaného trvalého pobytu Zalovaného.

3. Zaloba spolu s prilohami, pougenim a vyzvou na vyjadrenie bola postupom podla zakona &. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) dorugena Zalovanému. Zalovany sa k podanej Zalobe
a k jej priloham nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nijakym spésobom nepoprel.

4. Sud vytycil termin pojednavania na 02.03.2022, Zalobca na pojednavani nebol pritomny, dorucenie
predvolania mal vykazané dfia 27.12.2021. Svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinil podanim
doru¢enym sudu dha 27.12.2021, zaroven suhlasil, aby sud vec prejednal a rozhodol v jeho
nepritomnosti. Zalovanému bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ované na adresu evidovanu v
Registri obyvatelov Slovenskej republiky. Zasielka mu nebola doru¢end, nakofko si ju adresat neprevzal
v odbernej lehote. Svoju nepritomnost n a pojednavani neospravedinil a o odro€enie pojednavania
neziadal. Preto sid v zmysle § 180 CSP nariadil pojednavanie, ktoré vykonal v nepritomnosti
ospravedineného zalobcu a neospravedineného zalovaného.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s celym obsahom spisu a to: Zmluvou o spotrebitefskom
avere &. XXXXXXXXXXXXXXXX, Ziadostou o poskytnutie spotrebitelského tveru, zo diia 11.03.2019,
Sadzobnikom poplatkov, Prehfadom splacania - do pred€asného zosplatnenia, Prehladom splacania
- po pred€asnom zosplatneni, Stavom omeSkanych splatok na Uvere, Prepoétom zmluvnych urokov,
Prepoltom udrokov z omeskania, Obchodnymi podmienkami pre uvery ob&anom ucinnych od
01.01.2018, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami Prima banka Slovensko, a.s. s ucinnostou od
01.01.2019, Vypoc&tom zmluvnych urokov do koneé&nej splatnosti uveru, Opakovanym upozornenim zo
dria 17.03.2021, Vyzvou na pred&asné splatenie uveru zo dria 20.05.2021 a zistil tento skutkovy stav:

6. Zalobca uzavrel so zalovanym dha 11.03.2019 zmluvu o spotrebitelskom UGvere &.
XXXXXXXXXXXXXXXX -Pozicka (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty
bezucelovy uver vo vyske 11.000,-eur, s dohodnutou fixnou roénou urokovou sadzbou vo vyske 5,90
%. Poplatok za poskytnutie uveru bol 550 Eur a termin splatnosti poplatku za poskytnutie averu bol v
deni &erpania Gveru, najneskor v8ak do 10.04.2019. Zalovany sa zaviazal poskytnuty uver splatit v 96
pravidelnych mesaénych splatkach po 143,91 eur, splatnych k 15. dfiu v kalendarnom mesiaci. Prva
splatka bola splatna 15.03.2019. Poplatok za poistenie schopnosti splacat tver bol vo vyske 3,53 Eur /
mesacne, vySka RPMN bola 7,67% , priemernd RPMN bola 8,02%. Celkova &iastka, ktori musi klient
zaplatit' je 14. 365,36 Eur, odplata predstavuje 11,28 %.

7. Nakofko Zalovany svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy riadne neplnil, Zalobca dna 17.03.2021
oznamil Zalovanému, Ze je v omeskani so zaplatenim splatok Uveru a vyzval ho k Uhrade diznych
splatok najneskor do 22.03.2021, zaroven ho upozornil v pripade neuhradenia dlZnej sumy na moznost
uplatnenia prava v zmysle § 565 Obcianskeho zdkonnika. Nasledne listom zo dria 20.05.2021 Zalobca
pristupil vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti poskytnutého Uveru, v dosledku €oho sa cela pohladavka
Zalobcu vodi Zalovanému stala splatnou a vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy Uveru.

8. Zalobca si v konani uplatnil sumu nesplateného Gveru vo vyske 9.663,94,33 eur. ( Poskytnuta suma
11000 - minus splatky istiny, ktoré boli uhradené Zalovanym do zosplatnenia Uveru vo vySke 1336,06
Eur = 9663,94 Eur). Zalobca sudu uviedol, Ze po zosplatneni Gveru, Zalovany Ziadne uhrady nevykonal.
Zalobca si tiez uplatnil Grok z omeskania vo vyske 4,44 Eur - (Kazda omeskana dizna splatka je odo diia
nasledujuceho po jej splatnosti uro¢ena aj irokom z omeskania vo vySke 5% p. a.), urok z omeskania
vo vySke 5% ro€ne z nezaplatenej istiny odo dia nasledujiceho po zosplatneni Uveru do zaplatenia a
tieZz zmluvny Urok do koneénej splatnosti Gveru vo vyske 2136,68Eur - (Urok bol vypog&itany nasledovne:
celkova Ciastka uveru podla zmluvy 14 365,36 EUR - poskytnuta istina 11000 EUR - poplatok za
poskytnutie uveru 550,00 EUR - poplatok za spravu uverového uctu ...EUR - Grok zaplateny Zalovanym
678,68 EUR =2 136,68 EUR) .

9. Podla § 488 Obc¢ianskeho zakonnika (zakon €. 40/1964 Zb. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy),
zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznikd pravo na plnenie (pohladavka) od
diZznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.



10 . Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

11. Podla § 494 Obcgianskeho zakonnika, z platného zavazku je diznik povinny nieo dat, konat, nie¢oho
sa zdrzat’ alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika (zakon €. 513/1991 Zb. v zneni udinnom ku dfu uzavretia
zmluvy), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

13. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zmluvy o Uvere (§ 497).

14. Spotrebitefska zmluva &. XXXXXXXXXXXXXXXX - pbézi¢ka zo dnia 11.03. 2019 je spotrebitelskou
zmluvou podfla § 52 a nasl. zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
(dalej len,, Obc&iansky zakonnik®), pricom podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika je spotrebitefskou
zmluvou kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla § 52 ods. 3 a 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik uginného ku dfiu 11.03.2019 (dalej
len ,Obgiansky zadkonnik®), dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kond
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

16. V zmysle § 53 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individudlne dojednané.
(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit' ich obsah. (3) Ak dodavatefl
nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavateflom a spotrebitefom sa nepovazuju
za individualne dojednané.

17. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

18. Podla § 565 OZ, ak ide o pInenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

19. Podfa § 2 pism. a), b) a d) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a pézickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku
driu 11.03.2019 (d'alej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), sa na ucely tohto zakona spotrebitelom
rozumie fyzicka osoba, ktora nekona v rdmci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom je
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

20. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.



21. V zmysle § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere
uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o
fom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo
fyzicku osobu, c) meno, priezvisko, rodné &islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel
nema pridelené rodné &islo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom tvere,
e) celkovu vy8ku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f)
opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, h) ro€nu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto roCnej percentualnej miery nakladov, i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z uétu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, |) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, m) drokovu sadzbu, ktora sa pouZzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru, o)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritefovi zname, q) informacie o pravach podfla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, t) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy
o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za der alebo o spOsobe jej vypoltu, v) nadzov a adresu prislusného
organu dohladu podfa § 23.

22. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju aroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

23. Podla § 503 ods. 1 ObZ, zavazok platit’ uroky je splatny spolu so zavazkom vratit’ pouZzité penazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

24. Podla § 503 ods. 2 ObZ, ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v den
splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.



25. Podla § 503 ods. 3 ObZ, diznik je opravneny vratit poskytnuté periazné prostriedky pred dobou
uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych
prostriedkov.

26. Sud mal z listinnych dékazov nesporne za preukazané, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a
Zalovanym ako dlznikom bola dna 11.3.2019 uzatvorena zmluva o spotrebitefskom uvere, na zaklade
ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 11.000 Eur. Hoci predmetna zmluva o uvere je
zmluvou podla § 497 Obchodného zakonnika a jedna sa v danom pripade o absolutny obchod (§
261 odsek 3 pismeno d) Obchodného zakonnika), zarover je zmluvou o spotrebitelskom Uvere podla
zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a zmluvou spotrebitefskou v zmysle § 52 odsek
1 Obcianskeho zakonnika, pretoZe je nesporné, Ze Zalobca pri uzatvarani a plneni tejto zmluvy konal v
ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, teda ako dodavatel v zmysle § 52 odsek 3 Obcianskeho
zakonnika a Zalovany pri uzatvarani a plneni tejto zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatel'skej ¢innosti, vystupoval teda ako spotrebitel v zmysle § 52 odsek 4 Obcianskeho
zakonnika. Pravny vztah zaloZzeny medzi stranami sporu je tak spotrebitelskym vztahom. Z obsahu
zmluvy je zrejmé, Ze sa jedna o formuldrovu (typovu) zmluvu pripravenu vopred Zalobcom, ktorej obsah
nemala Zalovany moznost realne ovplyvnit alebo pozmenit. Zakladnou &rtou spotrebitel'skej zmluvy je to,
Ze je pre spotrebitela vopred pripravena a nie je vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo
jej zmeny. Uver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu tdto charakteristiku spifia. Spotrebitelsky
charakter pravneho vztahu, ktory uzatvorili zmluvou o Uvere je nesporny. Ide o zmluvu, ktoru Zalobca
ako dodavatel uzatvaral vo viacerych pripadoch voc€i vopred neur&itému poctu spotrebitelov, ktori obsah
zmluvy podstatnym spésobom neovplyviiuju a zmluvné podmienky v zmluve su vopred pripravené bez
moznosti ich modifikacie. V predmetnom pravnom vztahu ma tak Zalovany postavenie spotrebitela,
v dbsledku ¢€oho je dana aplikacia pravnych noriem tykajlicich sa ochrany spotrebitefa ako slab3ej
zmluvnej strany. Z uvedenych dévodov sud pristupil k skimaniu predmetnej zmluvy z pohladu dodrzania
podstatnych nélezitosti zmluvy, ako su uvedené v ustanoveni § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z.. Zakon
o spotrebitelskych Gveroch vyZaduje, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere v pisomnej forme spifiala
prisne obsahové nalezitosti.

27. Po preskumani uzatvorenej Uverovej zmluvy v zmysle vySSie citovaného ustanovenia § 9 odsek 2
zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku driu 11.3.2019 dospel sud k zaveru, ze predmetna zmluva
obsahuje v8etky zdkonné nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere, tak ako ich vyZaduje zakon o
spotrebitelskych uveroch.

28. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitelsky Uver vo
vySke 11.000 Eur. V konani bolo tiez nesporne preukazané, Ze Zalovany v priebehu trvania zmluvného
vztahu porusSil svoju zmluvna povinnost riadne a v&as platit dohodnuté splatky podlfa zmluvy, preto
Zalobca vyzval Zalovaného dna 17.03.2021 na Uhradu omeSkanych splatok s upozornenim na moznost
zosplatenia uveru. Nakolko k uhrade omeskanych splatok nedo$lo ani v dodato€ne poskytnutej lehote,
Zalobca dnia 20.05.2021 vyhlasil pred€asnu splatnost’ tveru. Ku driu 20.5.2021 doSlo k pred€asnému
zosplatneniu Uveru (a teda strate vyhody splatok). Zalovany do dha vyhlasenia predéasnej splatnosti
uveru uhradil z istiny sumu v celkovej vy8ke 1.336,06 Eur. Istina tak ku driu zosplatenia predstavovala
sumu vo vyske 9.663,94 Eur. Zalovany v konani nijako nepoprel existenciu dlhu, nerozporoval ani
skutkové tvrdenia Zalobcu o vySke poskytnutého uveru, vyske splatenej sumy, ako ani tvrdenia o
zosplatneni Gveru.

29. V suvislosti s uplathenym zmluvnym urokom po zosplatneni Uveru a urokom z omeskania, ktorych
zaplatenia sa Zalobca domahal, sud poukazuje na judikatdru NajvySSieho sudu Slovenskej republiky,
ktory vyrieSil otdzku platenia zmluvnych urokov popri urokoch z omeskania, ako aj dobu, po ktoru si
veritel mbze Ziadat ich zaplatenie. Su€asna pravna Uprava Gverovych zmlav obsiahnuta v Obchodnom
zakonniku stanovuje, Ze zmluva o uUvere nembze byt dojednana ako beziuro¢na. Na druhej strane
v nej absentuje pravna uprava kone&ného okamihu povinnosti diznika platit’ uroky z poskytnutych
penaznych prostriedkov. Vo vySsie citovanom § 502 ods. 1 Obz, je len uvedené, Ze diznik je povinny
platit’ dojednany urok od poskytnutia pefiaznych prostriedkov. Ur€ité ohrani¢enie nam poskytuje jedna
z podstatnych naleZitosti spotrebitelskych zmlav podla § 9 ods. 2 pism. d) ZoSU, podla ktorého musi
zmluva obsahovat’ dobu trvania zmluvy. Zo Ziadneho ustanovenia spomenutych pravnych predpisov
nevyplyva zédkaz dohody zmluvnych stran verovej zmluvy o povinnosti diZnika platit’ uroky z Uveru az do



uplného splatenia tveru. V pripade ak dlZznik porusi svoju zmluvnu povinnost splacat’ Uver riadne a v&as,
nezanikla jeho povinnost platit’ uroky z Gveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vyske, na
akej sa so zalobcom dohodol. Zalovany nadalej disponuje pefiaznymi prostriedkami, ktoré mu poskytol
Zalobca, a ktoré predstavuju protihodnotu urokov, ktoré medzi sebou v Uverovej zmluve dojednali. Z
poruSenia svojej povinnosti splacat uver riadne a v€as Zalovany neméze profitovat. Zaroven nasledkom
omeskania Zalovaného splacat’ uver, je jeho povinnost’ zaplatit' aj urok z ome8kania popri zmluvnom
uroku, ktory si u€astnici dojednali. KedZe spotrebitelska zmluva obsahuje udaj o dobe trvania zmluvy, je
mozné konstatovat, Ze dohodnuté zmluvné uroky predstavuju cenu pefazi za ich poskytnutie na vopred
dohodnuté obdobie. Na zaklade uvedeného Zalovany presne vie kolko je povinny zaplatit Zalobcovi za
poskytnutie pefaznych prostriedkov.

30. Je nesporné, ze zosplatnenim Uveru sa meni den splatnosti Uveru a dlznik uz nema moznost
nadalej splacat’ uver v dohodnutych splatkach z dévodu porusenia jeho zmluvnych povinnosti. Ide teda
o sankciu pre dIZznika, ktory riadne nesplacal uver v mesacnych splatkach, priCom diznik je povinny
vratit’ veritelovi zostatok istiny Gveru spolu s prislusenstvom. PrisluSenstvom Uveru su potom riadne
zmluvné uroky ako aj uroky z omeskania. Je zrejmé, Zze ak by od momentu pred€asnej splatnosti
uveru uz diznik nebol povinny platit’ uroky, potom by veritelovi nebola priznana odplata za poskytnutie
finanénych prostriedkov. PoZiadavka vratit’ poskytnuté prostriedky a urok z nevratenej Ciastky Gveru aj
po zosplatneni Uveru je preto opodstatnend, v opaCnom pripade by sa veritel vyuZijuc opravnenie dané
mu zakonom, ktoré je dosledkom porusenia povinnosti diZznika dostal do horSieho postavenia ako mal
pred porusenim povinnosti dlznikom. NemozZno Zalovaného, ktory porusil svoje zavazkové povinnosti
dostat’' do vyhodnejSieho postavenia tym, Ze by nemusel dalej veritelovi plnit aroky.

31. Na z&klade vy$Sie uvedenych skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze Zalobca ma opravneny narok na
zaplatenia zmluvného uUroku aj po zosplatneni Uveru popri urokoch z omeskania, pri€om zmluvné aroky
moze Zalobca Ziadat iba do terminu koneénej splatnosti Gveru. Zalobca vo svojom podani vygislil celkovu
sumu zmluvnych drokov vo vyske 2136,68 Eur, ktoré mu sud vo vyroku tohto rozsudku priznal v plnej
vyske.

32. Podla § 517 ods. 1 prva veta a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je vomeskani.. Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

33. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obclianskeho zakonnika, v zneni u¢innom ku dfu vzniku omeskania, vyska urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

34. Pokial ide o prisluSenstvo Zalovanej sumy, Zalobca si Zalobou uplatnil narok na urok z omeskania ku
dfiu zosplatnenia Gveru vo vySke 4,44 Eur a tieZ uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej
istiny 9.663,94 Eur od 21.5.2021 do zaplatenia. Sud Zalobe v &asti poZzadovanych urokov z omeskania
vyhovel v celom rozsahu, nakolko aj v tejto Casti povazoval Zalobu za dévodnu a narok Zalobcu za
preukazany.

35. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

36. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

37. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 262 odsek 1 CSP v spojeni s § 255 odsek 1 CSP tak,
Ze zalobcovi, ktory bol v konani plne Uspesny priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

38. Podla § 262 odsek 2 CSP, o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trebisov v 3 exemplaroch /§362 ods. 1 CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh ) v zmysle ust. § 363CSP.

Odvolanie mozno odévodnit, podla ust. § 365 ods. 1 CSP, len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /365 ods. 3 CSP/.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /364 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



