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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred samosudkyfou JUDr. Silviou Hrnéiarikovou podfa § 353 Trestného
poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvineny: )
Q.D.P.Q.P.E., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom Z., t.8. vo vykone vazby v
UVV a UVTOS Zilina,

sa uznava za vinného, Ze

1/ v presne nezistenom €ase v dobe od 12:30 hod. diia XX. XX.XXXX do 10:00 hod. dria XX. XX.XXXX
v Z. N. N.I. Q. A. odcudzil za pouzitia pravého kltiga tam odparkované osobné motorové vozidlo zn.
M. W, ev.€. D. XXXCL, modrej metalizy, VIN: G., rok vyroby XXXX, a toto vozidlo pouzival az do dna
XX XX XXXX, kedy bol kontrolovany hliadkou policie, &im svojim konanim spésobil V. N. $kodu vo vyske
1.086,- Eur,

2/ dria XX XX.XXXX v ¢ase o 14:40 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. M. W., ev.¢. D. XXXCL, v
Z.W.E. J.naul.N. S., kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OR PZ, ODI, Zilina a takého konania
sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Ziline sp. zn. 3T/154/2017 zo dia
10.01.2018, pravoplatnym dna 21.02.2018, mu bol uloZeny okrem iného aj trest zadkazu Cinnosti viest
motorové vozidla vo vymere 1 rok a 6 mesiacov,

teda

v bode 1/:

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

v bode 2/:

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal

v bode 1/:

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak.

v bode 2/:

- pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.



Za to sa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak., §
41 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 353 ods. 2 Tr. por. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému uklada trest zakazu €innosti viest akékolvek motoroveé vozidla
vo vymere 2 (dva) roky.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Tr. por.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Podra § 355 ods. 3 Tr. por., ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por.

Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. zak., mbze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.



