Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 10Csp/101/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8118206009

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Sedlakova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2019:8118206009.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Michaelou Sedlakovou v spore zalobcu: Dopravny podnik mesta
PreSov, akciova spolo¢nost, so sidlom Bardejovska €. 7, 080 06 Lubotice, ICO: 31 718 922, zastipeny

JUDr. Ernestom Vokalom, advokatom, Hlavna ¢. 61, 080 01 PreSov, proti Zalovanému: Z. H., J..
XX XX XXXX, trvale bytom N. XX, Preov, o zaplatenie 198 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 198 EUR v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcam & n ar ok na nahradu trov konania vodi zalovanému v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na stde dfia 29.05.2018 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie
sumy 198 EUR. Uplatneny narok odévodnil tym, Ze Zalovany cestoval dopravnym prostriedkom Zalobcu
dna 28.06.2017, 03.06.2017, 05.08.2017, 16.12.2017, 06.01.2018, 05.02.2018 a nevedel sa preukazat
platnym cestovnym listkom. V zmysle § 12 az 17 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave je Zalovany
povinny zaplatit’ uhradu vo vySke 100 nasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav za kazdé
cestovanie bez cestovného listka. Splatnost Uhrady sa v tomto pripade spravuje vdeobecnou pravnou
upravou § 563 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého je Zalovany povinny zaplatit Uhradu prvého dha
po tom, &o ho o pInenie Zalobca poziadal. Zalovany svoju povinnost uloZenu vy$sie citovanou zakonnou
apravou nesplnil napriek vyzve/faktare. Zalobcovi tak vznikol narok na zaplatenie Uhrady a nakladov,
ktoré mu s uplatnenim tohto naroku vznikli - po$tovné za doru€enie upomienky a trovy sudneho konania.

2. Vo veci bol difia 11.06.2018 vydany platobny rozkaz pod ¢€.k. 10Csp 101/2018-16.

3. Podla § 266 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), platobny
rozkaz spolu so Zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

5. Nakofko sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz v
zmysle vysSie uvedenych ustanoveni uznesenim ¢.k. 10Csp 101/2018-31 zo dfia 26.10.2018 zrusil.

6. Podla § 116 ods. 1,2 CSP, ak sa Zalobu nepodari dorucit’ Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistent postupom podla odseku 1,
zverejni sid oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu.



Zaloba sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doruen, a to aj vtedy, ak sa adresat
o tom nedozvie.

7. Sud urobil vSetky ukony potrebné na zistenie skuto€ného pobytu Zalovaného. Zasielka doru€ovana na
adresu jeho trvalého pobytu sa v3ak vratila sudu ako adresat neznamy. Ing adresa Zalovaného z Registra
obyvatelov SR nevyplyva. Pobyt Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit’ ani cestou ZVJS, OOPZ PreSov
a ani lustraciou v Socialnej poistovni a na Urade prace, socialnych veci a rodiny. Preto stid postupujic
podla § 116 CSP po nezisteni inej adresy Zalovaného zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradne;j
tabuli sidu a webovej stranke sudu diia 06.11.2018. Zalobu sud povaZoval za dorugenu Zalovanému po
15 dfioch od zverejnenia bez ohladu na to, i sa o nej Zalovany dozvedel.

8. Podla § 297, veta druha, pism. b) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1.000 EUR.

9. Predmetom sporu bola otdzka jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkoveé tvrdenia stran neboli
sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1.000 EUR. Sud preto prejednal vec v sulade s
§ 297 pism. b/ CSP bez nariadenia pojednavania. Oznamenie o vyhlaseni rozsudku podla § 219 ods. 3
CSP bez nariadenia pojednavania bolo oznamené vyvesenim na Uradnej tabuli sudu dria 02.01.2019.

10. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

11. Zo zapisu o vykonanej prepravnej kontrole vyplyva, Zze Zalovany cestoval dopravnym prostriedkom
Zalobcu dnia 28.06.2017, 03.06.2017, 05.08.2017, 16.12.2017, 06.01.2018, 05.02.2018 a nevedel sa
preukazat plathym cestovnym listkom.

12. Zalobca vystavil zalovanému faktury v celkovej vyske 198 EUR.
13. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

14. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z%) zmluvou o preprave os0b vznika cestujucemu,
ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta
uréenia riadne a veas.

15. Podla § 761 OZ dopravca je povinny starat sa pri preprave najma o bezpecnost a pohodlie
cestujucich a pri hromadnej preprave im umoznit’ pouzivanie spolo€enskych a kulturnych zariadeni.
Podrobnosti upravia prepravné poriadky.

16. Podla § 12 ods. 1 zadkona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorsich zmien a doplnkov
dopravca je pred zacatim prepravy a poc¢as nej opravneny prostrednictvom vodi¢a alebo iného ¢lena
osadky autobusu, revizora alebo zamestnanca povereného organizaciou prepravy (dalej len "dispecer")
davat’ pokyny a prikazy cestujucim na ucel zaistenia ich bezpecnosti alebo bezpe€nosti a plynulosti
cestnej premavky, ktori su povinni ich uposliuchnut.

17. Podla § 12 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave vodic, iny ¢len osadky autobusu a
revizor su opravneni

a) vylucit z prepravy cestujuceho, ktory napriek upozorneniu neuposlichne pokyn alebo prikaz podla
odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrziava v autobuse, svojim
spravanim ohrozuje bezpeé&nost prepravy, nari$a pokojnu a pohodinu jazdu autobusu, znecisti autobus
alebo obtazuje cestujucich, ako aj osobu nespdsobilt na prepravu podfa prepravného poriadku,

b) uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost' zaplatit’ cestovné a
sanké&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady podfa § 14 ods. 2,

c) vylugit z prepravy cestovnu batozZinu, priruénu batoZinu cestujuceho alebo jeho Zivé spolocenské
zviera, ak su prekazkou bezpec&nej prepravy alebo pokojnej a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju
cestujucich alebo ak to neumoZziuju prepravné podmienky, najma obsaditelnost’ autobusu.



18. Podla § 14 ods.1 pism. d/ cit. zakona cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodica, iného
Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym cestovnym listkom.

19. Podla § 14 ods. 2 cit. zakona, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne
po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo
revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu
Uhradu podra tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sank&ne;j
Uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Cislo obc¢ianskeho
preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho
zakonnom zastupcovi.

20. Podlra § 16 ods. 1 cit. zdkona potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave oséb a o zaplateni
cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny listok v
papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikacné Cislo a dafioveé identifikatné
Cislo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného cestovného.
Dalsie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejie uréi prepravny
poriadok po zohladneni predpisov o uctovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

21. Podla § 16 ods. 4 cit. zakona cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajiia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina aZ jeho oznacenim.

22. Podla § 17 ods. 1 az 3 cit. zakona tarifa upravuje

a) sadzby z&kladného cestovného a priplatkov k nim,

b) sadzby cestovného pre vietky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom,

C) ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spologenskych zvierat prepravovanych spolu s
cestujucim,

d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,

e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a

f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatriuju.

Sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur&i dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov. Dopravca je povinny zverejnit tarifu na svojom webovom sidle a
zabezpecit, aby sa aspon zakladné Udaje spristupnili verejnosti v cestovnom poriadku, a ak je to mozné,
aj v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch, a aby osadka autobusu a revizori boli schopni
informovat cestujucich o sadzbach a ostatnych cenach pred za¢atim prepravy a po¢as nej.

23. Listinnymi dékazmi bolo preukazane, Ze Zalovany sa diia 28.06.2017, 03.06.2017, 05.08.2017,
16.12.2017, 06.01.2018, 05.02.2018 na vyzvu nepreukazal platnym cestovnym listkom alebo inym
platnym cestovnym dokladom, preto Zalobcovi vznikla pohladavka voci zalovanému vo vySke 198 EUR.
Vzhladom na opravneny narok Zalobcu sud zaviazal Zalovaného na zaplatenia sumy 198 EUR.

24. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP nezistiac
dévody pre aplikaciu § 257 CSP. Zalobca bol ispe$ny v celom rozsahu, a preto mu sud priznal narok na
nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 100 %. O vy3Ske nahrady trov konania sud rozhodne
po pravoplatnosti rozsudku uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z



akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatefl
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poétom
rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



