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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyriou Mgr. Andreou Franovou v sporovom konani zalobcu
E. N. F.E..D.., C.: XX XXX XXX, F. F. V. XXX XX, Y. O. XA, zastupeného Advokatskou kancelariou
RELEVANS s.r.0., ICO: 47 232 471, so sidlom Bratislava 811 02, Dvorakovo nabreZie 8A proti Zalovanym
X/ U. V., O.. XX, XX, XXXX, Z. V. XXX XX M. XXX R. X/ G. V., O.. XX. XX. XXXX, Z. V. XXX XX M. XXX
o zaplatenie 8.164,10 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 1.800,00 € zastavuje.

ll. Zalovani 1/a2/si povinni zaplatit' zalobcovi sumu 6.364,10 € a uroky z omeSkania vo
vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 7.160,66 € od 25. 07. 2017 do 14. 08. 2017, vo vyske 5,00 % rocne zo
sumy 7.060,66 € od 15. 08. 2017 do 12. 09. 2017, vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.960,66 € od 13.
09. 2017 do 15. 10. 2017, vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.910,66 € od 16. 10. 2017 do 26. 11. 2017,
vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.785,66 € od 27. 11. 2017 do 12. 12. 2017, vo vySke 5,00 % roCne zo
sumy 6.660,66 € od 13. 12. 2017 do 18. 01. 2018, vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.560,66 € od 19.
01. 2018 do 14. 02. 2018, vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.460,00 € od 15. 02. 2018 do 15. 04. 2018,
vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.310,66 € od 16. 04. 2018 do 20. 06. 2018, vo vyske 5,00 % rocne
zo sumy 6.160,66 € od 21. 06. 2018 do 20. 08. 2018, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.060,66 € od
21. 08. 2018 do zaplatenia, ktort sid povoluje Zzalovanym splacat v mesacnych splatkach po
100,00 € s tym, ze prva splatka je splatna do 25. diia v mesiaci, ktory nasleduje po pravoplatnosti tohto
rozsudku a kazda dalSia splatka vzdy do 25. dia toho - ktorého mesiaca az do zaplatenia, pod hrozbou
straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia ¢o i len jednej splatky.

lll. Vo zvy3nej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobca méa narok na nahradu trov konania proti Zalovanym 1/ a 2/ v rozsahu 100 %, o ktorej vyske
bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu P. V., R..F.., C.: XX XXX XXX, F. F. V. XXX XX, Y. O.A. X (dalej len ,pravny
predchodca Zalobcu®) sa Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu ako sudu prvej indtancie (dalej len ,sud®)
dria 15. 08. 2016 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domahal vodi Zalovanym zaplatenia sumy
7.860,66 € na istinu, sumy 303,44 € na vyc¢islenych zmluvnych drokoch; zaplatenia zmluvnych drokoch
vo vySke 10,90 % p. a. zo sumy 7.860,66 € od 23. 04. 2014 do zaplatenia; zaplatenia urokov z omeskania
vo vySke 5,00 % p. a. zo sumy 7.860,66 € od 16. 07. 2016 do zaplatenia a nahrady trov konania.



2. Uviedol, Zze so Zalovanymi ako spoludlznikmi uzatvoril Zmluvu o Gvere pdzi¢ka na byvanie €.
5742036088 dna 25. 10. 2011, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanym
penazné prostriedky v sume 9.000,00 €. Neoddelitelnou su€astou Zmluvy boli 0. i. Obchodné podmienky
pravneho predchodcu Zalobcu pre Gver pdZzicka na byvanie (dalej len ,OP SU*), V8eobecné obchodné
podmienky (dalej len ,VOP*). Zalovani svojimi podpismi na zmluve potvrdili, Ze sa s tymito dokumentmi
oboznamili a stihlasia s ich obsahom. V zmysle bodu 7.6 OP SU v spojeni s § 511 ods. 1 Obg&ianskeho
zakonnika je pravny predchodca Zalobcu opravneny vyzvat na plnenie vSetkych alebo ktoréhokolvek
zo spoludiZnikov, resp. Zalovanych, ktori su v takom pripade povinni plnit zavazky vo&i pravnemu
predchodcovi Zalobcu. Na zaklade zmluvnych podmienok sa Zalovani zaviazali a) v stanovenej lehote
vratit’ pravnemu predchodcovi Zalobcu istinu a zaplatit mu uroky, poplatky a iné pefiazné plnenia podla
zmluvnych dokumentov; b) plnit ostatné povinnosti v zmysle zmluvnych dokumentov. Zalovani neplnili
uver riadne a v&as. V dosledku omeskania zalovanych s plnenim uveru pravny predchodca Zalobcu v
zmysle § 565 Obgianskeho zakonnika v spojeni s OP SU vyhlasil diia 22. 04. 2014 Gver za predasne
splatny. Ku diiu vyhlasenia pred&asnej splatnosti uveru boli Zalovani povinni spoloéne a nerozdielne
zaplatit pravnemu predchodcovi Zalobcu dlzné sumy: a) nezaplatenu istinu vo vyske 7.860,66 €; b)
bankové poplatky za upomienky vo vy8ke 12,96 €; c) urok z istiny v celkovej vyske 303,44 € (od momentu
poskytnutia Uveru do vyhlasenia pred€asnej splatnosti tveru). Celkova diZna suma ku driu vyhlasenia
predCasnej splatnosti iveru bola 8.177,06 €. Zarover si voCi Zalovanym uplatriuje okrem celkovej dizne;j
sumy aj a) zmluvny urok vo vyske 10,90 % p. a. zo sumy 7.860,66 € od 23. 04. 2014 do zaplatenia; b)
z&konny urok z omeskania vo vyske 5,00 % p. a. zo sumy 7.860,66 € od 16. 07. 2016 do zaplatenia.

3. Na preukdazanie svojich tvrdeni predlozil Zmluvu o uavere ¢. 5742036088 zo dna 25. 10. 2011,
Obchodné podmienky pre uver, VSeobecné obchodné podmienky, Oznamenie o vyhlaseni Uveru za
predCasne splatny zo dfia 22. 04. 2014 s doruéenkou, Aktualny stav averu ku diu 01. 08. 2016.

4. Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom &.k. 5C/112/2016 - 24 zo dna 12. 12. 2016, ktory podla
§ 267 ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) uznesenim €.k.
5C/112/2016 - 31 zo dia 07. 02. 2017, pravoplatnym dria 07. 03. 2017, zrusil.

5. Zalovani v pisomne podanom odpore uviedli, Ze so Zalobou pravneho predchodcu Zalobcu nesuhlasia,
nakolko uvedeny dlh sa splacal cez spolo¢nost P. D. F..E..D.., nakofko sa im ozvala vymahacia
spolognost E. N. F..E..D.., Y. O. XA, XXX XX V., s ktorou uzavreli dohodu o splacani dlhu vo&i pravnemu
predchodcovi Zalobcu v ramci ich platobnych schopnosti. Od 15. 06. 2016 pravidelne zasielaju 100,00 €
mesadne a tuto dohodu dodrzuiju. Ziadali, aby bola sidom nariadena mesacné splatka vo vyske 100,00
€ do vyplatenia celej dlznej sumy.

6. Pravny predchodca Zalobcu sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu pisomne k odporu vyjadril
s tym, Ze zosplatnenie Uveru je prdvom veritela jednostranne zmenit termin splatnosti Uveru z dévodu,
Ze dIznik poru$i svoju povinnost; je tak nasledkom porusenia povinnosti diZznika riadne a v€as uhradit
splatnu €ast uveru, ¢im dochadza k strate vyhody uhrady Uveru v splatkach a diznik je povinny uhradit
celu vySku uveru jednorazovo a nie po Castiach. Mal za to, Ze Zalovani su povinni zaplatit' vySku
nesplateného Uveru jednorazovo a nie v mesaénych splatkach, ktorych vySka nie je adekvéatna k
vySke nesplatného dlhu. Zaroven nesuhlasil s tvrdenim, Ze Zalovani splacaju predmetnu pohladavku
pravidelne po 100,00 € mesacne, nakolko vykonali poslednu uhradu dria 22. 11. 2016. Na preukazanie
priloZil aktualny stav Uveru vyhotoveny informacnym systémom banky ku dfiu 14. 02. 2017.

7. Zalovani sa pisomne vyjadrili k vyjadreniu pravneho predchodcu Zalobcu. Uviedli, Ze platobny
rozkaz im bol doru€eny v decembri 2016, splatku neuhradili v decembri, ani v januari 2017. K
dohode doslo s vymahajucou agentirou az dnia 20. 02. 2017. Nakolko Zalovana bola od januara
dlhodobo praceneschopna, dohodli sa na splatke 200,00 €, ktort uhradili 19. 04. 2017 a pokraCovani v
dohodnutych splatkach po 100,00 €. Pravny predchodca Zalobcu zalovanym poskytol moznost splacat
dlh prostrednictvom vymahacej agentury a nakolko su rozhodnuti svoje zavazky plnit, pristupili na
dohodu, ktoru chcu dodrzat'.

8. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu diia 03. 08. 2017 pravny predchodca Zalobcu prostrednictvom
pravneho zastupcu zobral Zalobu v &asti o zaplatenie sumy vo vySke 700,00 € spat a podanim doru¢enim
tunajSiemu sudu dfia 02. 01. 2019 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zobral Zzalobu v



Casti 0 zaplatenie sumy vo vyske 1.100,00 € spéat a Ziadal, aby sud konanie v tejto Casti zastavil, nakoflko
Zalovani po podani Zaloby svoj zavazok &iasto¢ne splnili, t.j. spolu v vySke 1.800,00 €.

9. Podla § 145 ods. 2 zakona €. 300/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci same;.

10. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu v ¢asti o zaplatenie sumy 1.800,00 € spat, sud konanie
v tejto Casti zastavil.

11. O vrateni krateného sudneho poplatku podfa § 11 ods. 3, 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov bude rozhodnuté sudom prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia.

12. Uznesenim ¢.k. 5C/112/2016 - 62 zo dha 13. jula 2018, pravoplatnym dfia 06. 08. 2018 sud podla §
80 CSP pripustil, aby do konania na strane Zalobcu na miesto doterajSieho Zalobcu P. V., R..F.., F. F. V.,
Y. 0. X, C.: XX XXX XXX X.R. Z.E.N.F.E..D.., F. F. V., Y. O. XA, C.: XX XXX XXX.

13. Sud na prejednanie sporu nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalobca a pravny zastupca
Zalobcu, ktory svoju neucast pisomne ospravedinil, vzhfadom na pravny stav a hospodarnost’ konania
Ziadali, aby sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu. Na pojednavanie sa nedostavili Zalovani 1/ a 2/,
ktori mali doru€enie predvolania riadne vykazané a svoju nepritomnost’ pisomne neospravedinili. Sud
na pojednavani rozhodol v nepritomnosti sporovych stran.

14. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to so Zalobou, pisomnymi
vyjadreniami zalovanych a Zalobcu, s Ciastoénym spatvzatim Zaloby zo dfia 03. 08. 2017, s Ciastoénym
spatvzatim zaloby zo diia 02. 01. 2019, so zmluvou o uvere p6Zi¢ka na byvanie €. 5742036088 zo
dna 25. 10. 2011, s Obchodnymi podmienkami, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, Oznamenim
o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru zo dfia 22. 04. 2014, s doru¢enou, Zmluvou o postupeni
pohfadavok €. 1/2017 splatkovom uvere €. 00 151 653 zo dfia 30.10.2014 a s ostatnymi listinnymi
ddkazmi, ktoré su sucastou obsahu spisu a na zéklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy
a pravny stav.

15. Z predlozenej Zmluvy o Uvere €. 5742036088 zo dria 25. 10. 2011 vyplyva, Ze pravny predchodca
Zalobcu poskytol Zalovanym aver vo vySke 9.000,00 € s dohodnutou vySkou ro¢nej urokovej sadzby
10,9 %, ktory sa Zalovany zaviazal splacat v mesa&nych splatkach vo vySke 124,00 € s po¢tom splatok
120. Datum prvej splatky bol dohodnuty na dert 15. 11. 2011 a datum poslednej splatky 15. 10. 2021.
Poplatok za spravu a vedenie uc¢tu bol dohodnuty vo vySke 1,66 €. Ro¢na percentualna miera nakladov
banky bola uréena vo vyske 12,38 %. Priemerna ro¢na percentualna miera nakladov na trhu bola uréena
vo vySke 11,89 %. Celkova vyska nakladov bola vo vyske 6.075,31 €.

16. Podla bodu 6.2 VSeobecnych obchodnych podmienok, ak klient je: v omeSkani s plnenim ¢o
i len jednej splatky v plnej, resp. Ciasto¢nej vyske, alebo poskytol banke nepravdivé udaje (napr.
v predlozenych dokladoch, formulari, ZoU), alebo na majetok klienta bol vyhlaseny konkurz, alebo
exekucia, alebo klient zomrel, je banka opravnena pozadovat pred€asné splatenie celej istiny uveru
vratane prislusenstva.

17. Podla bodu 6.3 VOP, ak je klient v omeskani so splacanim splatok, banka je opravnena urocit
nezaplatené diZzné splatky Uveru zmluvnou urokovou sadzbou a sadzbou uroku z omeskania vo vyske
stanovenej v oznameni, a to az do €asu Uplného splatenia omeskanych splatok.

18. Podla bodu 6.4 VOP, v pripade, ak sa Uver stane pred€asne splatnym v zmysle bodu 6.2 OP, banka je
opravnena urocit’ nesplatenu istinu Gveru zmluvnou urokovou sadzbou a sadzou uroku z omeskania vo
vySke stanovenej v oznameni, a to od datumu pred€asnej splatnosti az do upIného splatenia zmluvného
zavazku klienta voci banke.

19. Podfa oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dria 22. 04. 2014 pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanym, Ze ku dniu 22. 04. 2014 sa stala ich Uverova pohladavka k 22. 04. 2014 pred¢asne



splatnou v celom rozsahu. Vy38ka diZnej sumy pozostava z diZznej istiny 7.860,66 €, zmluvného uroku
303,44 €, poplatkov za upomienky 12,96 €, spolu 8.177,06 €.

20. Z pisomného podania doru¢eného sudu dria 03. 08. 2017 vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu
zobral CiastoCne Zalobu spat, a to v €asti istiny vo vySke 700,00 €. Uviedol, Ze zo strany Zalovanych
doslo po podani zaloby, t.j. po dni 09. 08. 2016 k Ciastkovym Uhradam spolu vo vySke 700,00 €, preto
Ziada, aby sud Zalovanych zaviazal na zaplatenie istiny vo vySke 7.160,66 €. VVzhladom na zniZenie
vymahanej istiny Zalobca zobral CiastoCne spat Zalobu aj v asti zodpovedajuceho zmluvného uroku a
uroku z omeskania s tym, Ze zmluvny Urok a urok z omeskania Ziadal priznat zo sumy 7.160,66 € od
25. 07. 2017 do zaplatenia.

21. Z pisomného podania doru¢eného sudu dria 02. 01. 2019 vyplyva, Zze Zalobca zobral &iasto¢ne
Zalobu spat, a to v €asti istiny vo vyske 1.100,00 €. Uviedol, Ze zo strany Zalovanych doslo po ¢iasto€nom
spatvzati Zaloby zo dfia 24. 07. 2017 k &iastkovym uhradam spolu vo vyske 1.100,00 €, preto Ziada, aby
sud Zalovanych zaviazal na zaplatenie istiny vo vyske 6.060,66 €. Zmluvny urok a Urok z omeskania
Ziadal priznat s poukazom na Ciastkové uhrady Zalovanych dria 15. 08. 2017 vo vySke 100,00 €, dna
13. 09. 2017 vo vyske 100,00 €, dna 16. 10. 2017 vo vyske 50,00 €, dia 27. 11. 2017 vo vyske 125,00
€, dia 13. 12. 2017 vo vySke 125,00 €, dia 19. 01. 2018 vo vyske 100,00 €, dra 15. 02. 2018 vo vyske
100,00 €, dna 16. 04. 2018 vo vyske 150,00 €, dnha 21. 06. 2018 vo vysSke 150,00 €, dria 21. 08. 2018
vo vyske 100,00 €.

22. Podla § 52 Obcianskeho zdkonnika ucinného v Case uzatvorenia zmluvy (dalej len ,0Z%),
spotrebitelkou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

23. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym uverom na tGc&ely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelovi spotrebitefom.

24. Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. sa na ucely tohto zakona rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania;

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej ¢innosti;

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Uvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan&na institucia podla osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou
bankou Slovenska;

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom;

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela;

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania;

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov



patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok;

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom:;

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19;

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru;

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere;

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere;

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umoziuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

25.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

26. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

27. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnom spore a citovanych zédkonnych ustanoveni, sud
posudil zalobu ako iasto¢ne dévodnu.

28. V danej veci ide o spotrebitel'sky spor medzi dodavatelom (Zalobcom) a spotrebitelom (Zalovanou),
ktory vyplyva zo spotrebitelskej zmluvy, kde pravny predchodca zalobcu konal v ramci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti a Zalovana je spotrebitefom, pretoze pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Napriek tomu, Ze zmluva o Uvere bola uzatvorena podla ustanoveni Obchodného z&konnika,
v danom pripade vzhladom na pravnu povahu zmluvnych stran ide o typicku spotrebitelskd zmluvu, na
ktoru je potrebné aplikovat’ ustanovenia Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach a zakon
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach udinny v ¢ase uzatvorenia
zmluvy (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.z.).

29. Na zaklade zmluvy poskytol veritel Zalovanym ako diZnikom uver vo vy8ke 9.000,00 € s dohodnutou
fixnou urokovou sadzbou do koneénej splatnosti Gveru vo vyske 10,9 %. Zalovani sa zaviazali poskytnuty
aver splacat pravidelnymi splatkami po 124,00 €. Zalovani si neplnili svoje povinnosti splacat Gver riadne
a v€as, preto veritel vyhlasil pred€asnu splatnost’ Uveru ku dfiu 22. 04. 2014.

30. Ku driu vyhlasenia pred€asnej splatnosti predstavovala pohladavka Zalobcu spolu s prisluSsenstvom
8.177,06 € (7.860,66 € vyska istiny, 303,44 € urok, bankové poplatky za upomienky 12,96 €). Zalobou
bola Zalovana pohfadavka spolu vo vySke 8.164,10 € (7.860,66 € + 303,44 €), t.j. bez bankovych
poplatkov za upomienky vo vyske 12,96 €. Nakolko po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, po podani
Zaloby, t.j. po dni 09. 08. 2016, Zalovani uhradili podla prehladu zaplatenych splatok sumu spolu vo
vySke 1.800,00 €, sud konanie v tejto Casti zastavil. Zostatok nesplatenej istiny tak predstavuje sumu
6.060,66 € na istine a sumu 303,44 € na splatnych urokoch. Sud v tejto €asti uplatneny narok povazoval
za skutkovo i pravne opodstatneny a v tejto €asti Zalobe vyhovel. Sud Zalobcovi priznal podla § 517
ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia viady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju



niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika aj uplatnené uroky z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo
sumy 7.160,66 € od 25. 07. 2017 do 14. 08. 2017, vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 7.060,66 € (7.160,66
€ - 100,00 €) od 15. 08. 2017 do 12. 09. 2017, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.960,66 € (7.060,66
€ - 100,00 €) od 13. 09. 2017 do 15. 10. 2017, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.910,66 € (6.960,66
€ - 50,00 €) od 16. 10. 2017 do 26. 11. 2017, vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.785,66 € (6.910,66 €
- 125,00 €) od 27. 11. 2017 do 12. 12. 2017, vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.660,66 € (6.785,66 € -
125,00 €) od 13. 12. 2017 do 18. 01. 2018, vo vyske 5,00 % ro&ne zo sumy 6.560,66 € (6.660,66 € -
100,00 €) od 19. 01. 2018 do 14. 02. 2018, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.460,00 € (6.560,66 € -
100,00 €) od 15. 02. 2018 do 15. 04. 2018, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.310,66 € (6.460,00 € -
150,00 €) od 16. 04. 2018 do 20. 06. 2018, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.160,66 € (6.310,66 € -
150,00 €) od 21. 06. 2018 do 20. 08. 2018, vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 6.060,66 € (6.160,66 € -
100,00 €) od 21. 08. 2018 do zaplatenia.

31. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu.

32. Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak sud ulozil povinnost’ pinit
opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje
poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jedne;j
davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia.

33. Zalovani poziadali o splatkovy kalendar na sidom priznand sumu Zalobcovi. V pisomnom odpore zo
dna 18. 01. 2017 uviedli, Ze s vymahajucou spolo€nostou E. - N. F..E..D.. uzavreli dohodu o splacani dlhu
voCi pravnemu predchodcovi Zalobcovi, a to od 15. 06. 2016 v mesacnych splatkach 100,00 €. Pravny
predchodca zalobcu vo svojom vyjadreni uviedol, Ze nesuhlasi s postupnym splatenim nesplateného
uveru v mesacénych splatkach ako aj s tvrdenim Zalovanych, Ze splacaju pohfadavku pravidelne, nakolko
posledna uhrada bola vykonana dha 2f. 11. 2016.

34. Nakolko Zalovana pohladavka bola postupena na spolo€nost E. - N. F..E..D.. a sud po rozhodnuti o
zmene na strane Zalobcu konal s novym Zalobcom spolo€nostou E. - N. F..E..D.., sud pri rozhododovani
o povoleni splatok prihliadol na to, Ze medzi novym Zalobcom a Zalovanymi bola uzatvorena dohoda,
podla ktorej sa dohodli na mesaénych splatkach vo vyske 100,00 €. Pisomnym podanim zo dra 04.
05. 2017, ktoré bolo zaslané Zalobcovi, zalovani poukazani na uzatvorenu dohodu a opatovne navrhli,
aby sud rozhodol o povoleni splatok. Napriek tomu, Ze v predmetnom konani tato dohoda nebola
predloZend, Zalobca uzatvorenie nerozporoval. S prihliadnutim na uvedené, sud na Ziadost Zalovanych
povolil splacat’ priznani sumu Zalobcovi v mesacnych splatkach po 100,00 € poukazom na dohodu
sporovych stran aj o vySke splatok, s lehotou splatnosti prvej splatky do 25. dni od pravoplatnosti
rozsudku a kazdej dalSej splatky vzdy do 25. dha toho ktorého mesiaca az do Uplného zaplatenia pod
hrozbou straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky.

35. Pokial ide o narok na uhradu uplatnenych zmluvnych urokov od vyhlasenia splatnosti resp. od
25. 07. 2017 (ku ktorému datumu bola Zaloba CiastoCne spatvzata aj ohfadne zmluvnych uUrokov)
az do zaplatenia, v tejto Casti sud zalobu ako nedévodnu zamietol. Vychadzal z toho, Zze v pripade
vyhlasenia pred€asnej splatnosti spotrebitelského Uveru zo strany veritela zmluva o spotrebitelskom
Uvere zanika. Zanikom zmluvy zanikaju prava a povinnosti zmluvnych stran v nej uvedené. Spotrebitelovi
vznika povinnost vratit nesplatenu istinu a splatné uroky, ktorych vyska sa ku dfiu ucinnosti vyhlasenia
predCasnej splatnosti zo strany veritela zafixuje. V pripade omeskania spotrebitela s vratenim tychto
prostriedkov je spotrebitel povinny platit’ vyluéne Uroky z omeSkania, av3ak nie riadne uroky. Nakolko
v danom pripade ide o plnenie zo spotrebitel'ského uveru, podla nazoru sudu Zalobcovi zmluvné aroky
odo dnia uginkov zosplatnenia nepatria. V tomto smere std poukazuje aj na uznesenie Ustavného sudu
Slovenskej republiky &. US IV. 476/2012 z 18.09.2012, z ktorého vyplyva, Ze Ustavny sud SR suhlasil
s nazorom odvolacieho a prvostupfiového sudu, podla ktorého veritelovi patria aroky len do splatnosti
dihu, nasledne sa diZznik dostava do omeskania a je povinny platit iba uroky z omeskania. Veritel ma
pravo na zaplatenie zmluvnych Urokov len do vyhlasenia pred&asnej splatnosti s tym, Zze nasledne uz
pravo na dohodnuté Uroky z Uveru nevznika, iba pravo na uroky z omeskania. V opa&nom pripade by na
tarchu spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zatazovaniu v podobe Urokov z uveru, ako i irokov z
omeskania, €o spdsobuje znanu nerovnovahu vo vztahoch medzi u€astnikmi zmluvy.



36. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

37. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

38. O nédroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1
Civilného sporového poriadku a priznal Zalobcovi voéi Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100%, pretoZe Zalobca bol v konani plne UspesSny (Zalovana suma vo vyske 7.860,66 € +
303,44 €, sudom priznana suma 6.060,66 € + 303,44 €, v &asti ohladne sumy 1.800,00 € bolo konanie
zastavené pre spatvzatie z dévodu, Ze Zalovani po podani Zaloby plnili, €im zavinili Ciastoéné zastavenie
konania). V zmysle § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom sude v Novom
Meste nad Vahom. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom
sude.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



