Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 27Ek/2756/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121438176

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Labuda

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2022:6121438176.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného X.) V. Z., K.: XX XX.XXXX, O. XXX XX
Z., X)U. Z, K: XXXXXXXX, O. XXX XX Z., prav. zast.: JUDr. Alena Arbetova, so sidlom Namestie
sv. Martina 3A, 908 51 Holig, 1C0:42 158 818, proti povinnému MAXA REALITY s. r. 0., so sidlom
Svatoplukova 99/37, 971 01 Prievidza, ICO: 44 548 982, prav. zast.: JUDr. Katarina Kucharova,
so sidlom Revoluéna 18, 031 05 Liptovsky Mikulas, ICO: 50173278, o vymozenie 2.900,- Eur s
prisluSenstvom, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na zastavenie exekiciezamieta.

II. Povinnému n e prizn av a narok na nahradu trov konania v suvislosti s podanym navrhom na
zastavenie exekucie.

[ll. Opravneni maju voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 66,47 Eur,
ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 30.07.2021 domahali od povinného
vymoZzenia 2.900,- Eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuc€ného titulu - rozsudku Okresného sudu
Skalica, sp. zn. 7C/233/2014 zo dfia 19.11.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp.
zn. 10C0/38/2020 zo dna 26.05.2021. Poverenim zo dna 10.08.2021 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jozef Martidik, ml. so sidlom exekutorského uradu Samoty, 020 01 Puchoy,
ktory ju vedie pod spisovou znackou 266EX 527/21.

2. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami k navrhu na
zastavenie exekucie 19.09.2021 sudu na rozhodnutie.

3. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

4. Podla § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie



exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

5. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

6. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

7. Povinny v ndvrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze dfia 20.08.2021 bolo povinnému doru¢ené do
elektronickej schranky Upovedomenie o zacati exekucie zo dia 10.08.2021, ktorym sa zacala exekucia
v neprospech povinného o vymoZzenie pohladavky vo vyske 2.900,- Eur s prislusenstvom. Nasledne bola
povinnému doru€ena Vyzva sudneho exekutora zo dna 11.08.2021, ktorou mu sudny exekutor oznamil,
Ze pravny zastupca opravnenych oznamil sidnemu exekutorovi, Ze povinny splnil cely vymahany néarok
v exekuénom konani. Zaroven ho sudny exekutor vyzval na doplatenie trov exeku€ného konania spolu
vo vySke 444,- Eur + DPH (aktualna sadzba DPH 20 %) na bankovy u¢et sudneho exekutora. Opravneni
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu oznamili pravnemu zastupcovi povinného ¢&isla uctov pre
plnenie zavazku povinného, ktory vznikol na zaklade pravoplatného Rozsudku Okresného sudu Skalica,
sp. zn. 7C/233/2014 zo dna 19.11.2019, a to emailom zo diia 16.07.2021. Povinny chcel realizovat
Uhradu svojho zavazku, avsak zistil, Ze Cislo u¢tu opravneného v 1.) rade je neplatné. Nasledne sa
dotazoval na spravne Cislo U¢tu a svoj zavazok uhradil, a to difa 05.08.2021. Pravdivosti jeho tvrdeni
sved&i skutoCnost, Ze &islo uctu opravneného v 1.) rade uvedené v e-maile jeho pravneho zastupcu sa
nezhoduje s &islom uctu, na ktory bola nakoniec platba poukazana. Opravneni podali prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu Navrh na vykonanie exekucie dria 30.07.2021. Dia 05.08.2021 bol uhradeny
sudny poplatok za vykonanie exekucie, a zaroven v tento den povinny uhradil svoj zavazok vodi
opravnenym. Poverenie na vykonanie exekucie bolo vydané Okresnym sudom Banskéa Bystrica &islo
6121438176 dna 10.08.2021, teda v Case, kedy si povinny uz svoj zavazok splnil. Pokial by si
opravneni spinili svoju informaénu povinnost a dobrovolné spinenie zavazku povinného by oznamili
prislusnému sudu, resp. svoj navrh na vykonanie exekucie by zobrali spat, prislusny sud by nebol
vydal Poverenie na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi, a teda sudnemu exekutorovi by ani
nevznikli trovy exekucie. Exekucia sa zacina momentom doru€enia Poverenia na vykonanie exekucie
sudnemu exekutorovi. V ¢ase doruenia Poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi a
rovnako v ¢ase vydania Upovedomenia o zacati exekucie vSak bola pohladavka opravnenych povinnym
uhradena. Odmena sudneho exekutora sa vypocitava zvySky vymahanej pohladavky. Sudny exekutor
pozaduje od povinného zaplatenie trov exekuéného konania, ktoré vypocital z pévodne uplatneného
naroku opravnenych, a teda zo sumy 2.900,- eur s prisl., ktory bol vS3ak uhradeny v plnej vyske eSte pred
vydanim Poverenia na vykonanie exekucie, €o vyplyva aj z Vyzvy sudneho exekutora povinnému zo diia
11.08.2021. Z uvedenych dbévodov povinny navrhuje, aby bola exekucia zastavena, priCom si zaroven,
uplatfiuje trovy pravneho zastipenia za zastupovanie v tomto exeku¢nom konani, a to za 2 ukony
pravnej sluzby, priprava a prevzatie zastupovanie a podanie tohto Navrhu na vykonanie exekucie, ktoré
vyCislujem v sulade s Vyhlaskou 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zo sumy 532,80 eur (trovy exekucie vratane DPH) nasledovne: 2 x 18,26 Eur + 2x
10,87 Eur rezijny pausal = 58,26 Eur bez DPH, pricom advokat v ¢ase podania tohto navrhu nie je
platcom DPH.

8. Opravneni vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedli, Zze dnha 15.07.2021
nadobudol pravoplatnost’ exekuény titul, ktorym povinny bol povinny zaplatit opravnenym sumu 2.900,-
Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,15 % zo sumy 2.900,- Eur od 21.06.2014 do zaplatenia,
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti. Povinnost’ vykonat’ dhradu bola najneskér dria 18.07.2021.
V zaujme predist podaniu navrhu na exekuciu sme kontaktovali pravneho zastupcu povinnych mailom
zo diia 16.07.2021. Nakolko k uhrade nepriSlo a nikto nas nekontaktoval dria 30.07.2021 sme podali
Navrh na vykon exekucie. Dfia 02.08.2021 sme na zaklade vyzvy uhradili sudny poplatok za poverenie
exekutora. Diia 05.08.2021, teda 18. - def po uplynuti lehoty na uhradu dlhu, nas kontaktoval konatel
povinného, Ze chce uhradit vykonatelnu a pravoplatni pohfadavku. Dia 10.08.2021 o 15.00 hod. nas



klient informoval, Ze mu bola uhradena Zalovana suma. V ten isty def sme podali navrh na spatvzatie
navrhu na vykon exekucie na OS Banské Bystrica. Dria 11.08.2021 ndm bolo doru€ené Upovedomenie
o vydani poverenia na vykonanie exekucie, vratane pristupovych kédov. Su¢asne nam bolo doruéené
Upovedomenie o zacati exekucie od JUDr. MartiSika. Obratom sme JUDr. MartiSikovi v tento den
oznamili, Ze sme e&te dia 10.08.2021 zobrali navrh na vykonanie spat. Navrh na vykonanie exekucie bol
podany z dévodu, Ze opravneny nevykonali plnenie v lehote stanovenej pravoplatnym a vykonatefnym
rozsudkom. To znamena, Ze navrh bol podany opravnene a dévodne a az 18. dni po kone&nom termine
na splnenie povinnosti povinnym. K plneniu povinného prislo az potom, ¢o bol podany navrh na vykon
exekucie. lhned ako priSlo k uhrade vymahanej pohladavky sme este predtym ako nam bolo doru¢ené
poverenie podali navrh na spatvzatie navrhu. Dékaz: Upovedomenie o neprihliadnuti sudu na spatvzatie
zo diia 12.08.2021. Na zaklade uvedeného navrhujeme, aby exekucia bola zastavena a opravnenym
boli priznané trovy exekucie a trovy pravneho zastipenia, tak ako je to uvedené v navrhu na vykonanie
exekucie ako aj za tento ukon pravnej sluzby.

9. Navrh na zastavenie exekucie mdze povinny oddvodnit len tym, Ze po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku (napr. Ze vymahany narok bol po vzniku
exekuéného titulu uhradeny alebo doslo ku kompenzacii) alebo nastali také okolnosti, ktoré brania
vymahatelnosti vymahaného naroku (napr. premi€anie vymahaného naroku), alebo su tu iné dévody, pre
ktoré je exekucia nepripustna (napr. absencia materialnej vykonatelnosti exekuéného titulu). Exekuény
sud v konani o navrhu na zastavenie rozhoduje o otazke, &i sa exekucia za¢ala opravnene alebo nie. Sud
je v tomto konani opravneny preskumat’ exekuény titul len v rozsahu, €i je vydany organom opravnenym
na jeho vydanie, Ci je exekuény titul materialne a formalne vykonatelny a &i su opravneny a povinny
hmotno-pravne legitimovani z exeku¢ného titulu.

10. Z obsahu spisu mal sud za nesporne preukazané, ze ku dnu zacatia exeklcie mali opravneni
voci povinnému narok v sume 2.900,- Eur s prisluSenstvom v zmysle pravoplatného a vykonatelného
exekucéného titulu. Exekuéné konanie a exekucia sa teda zacali dévodne. Opravneni podanim zo dria
10.08.2021 vzali navrh na vykonanie exekucie v celom rozsahu spat, avSak predmetné podanie bolo
sudnym registrom spracované az potom, ¢o sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora. Sud
preto dna 12.08.2021 vydal Upovedomenie o neprihliadnuti sidu na spatvzatie navrhu na vykonanie
exekucie. Sud k uhradam povinného, ktoré boli sudu preukdzané a ktorymi povinny uhradil dfia
05.08.2021 opravnenému v 1.) rade 1.977,66 Eur a opravnenému 2.) rade 1.977,66 Eur, ¢ast naroku
po podani navrhu na vykonanie exekucie teda uz po€as zalatého exekuéného konania uvadza, Ze
skuto€nost, Ze povinny &ast' naroku, ktory je predmetom exekucie uhradil, méze byt dévodom na
zastavenie exekucie len v pripade, ak k uhrade predmetného dlhu doSlo v ¢asovom rozmedzi od
vydania exeku&ného titulu az po def predchadzajici diu za¢atia exekuéného konania t.j. 29.07.2021.
Dévody (okolnosti), ktoré sposobili zanik vymahaného naroku (tak ako mé na mysli ustanovenie §
61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku), ku ktorym doSlo po vydani exekuéného titulu su upravené
v zakladnych predpisoch sukromného prava (Obd&iansky zakonnik, Obchodny z&konnik), napr. ide o
splnenie, zapocitanie, dohodu, splynutie atd. NajCastejSim dévodom zaniku dlhu je jeho splnenie. Je
si v8ak potrebné uvedomit, Ze splnenie je dovodom zaniku prava a nadvazne na to aj dbvodom na
zastavenie exekucie len vtedy, ak k plneniu doslo mimo exekuéného konania, t.j. eSte pred podanim
navrhu na vykonanie exekucie. V opa¢nom pripade, teda ak povinny plni v prospech opravneného
po zacati exekuéného konania (bez ohladu na to, &i bolo vydané poverenie na vykonanie exekucie
alebo upovedomenie o jej zalati), pdjde vzdy o vymozenie, resp. Ciastotné vymozenie pohladavky,
a preto v tejto Casti nie je dévod na zastavenie exekucie sudom. Nakolko opravneni vo vyjadreni k
navrhu povinného suhlasili aby exekucia bola zastavena, avSak zarover pozaduju aby im boli priznané
trovy exekucie a trovy pravneho zastupenia, tak ako je to uvedené v navrhu na vykonanie exekucie, je
potrebné zo strany exekutora pristupit k Ciasto€nému zastaveniu exekucie a vo zvySnej Casti pokralovat
v exekUcii.

11. Vzhladom na vy38ie uvedené skutocnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod na zastavenie
exekucie sudom, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku,
navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

12. Povinny si v navrhu na zastavenie exekucie uplatnil trovy exekuéného konania v suvislosti s podanym
navrhom na zastavenie exekucie. KedZze sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol v celom



rozsahu, povinnému nepriznal narok na ndhradu trov konania, tak ako je uvedené v Il. vyroku tohto
uznesenia.

13. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

14. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

15. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

16. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢&.
655/2004 Z. z.*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

17. Podla § 10 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 663,88 eura do 6 638,78 eura je 41,49
eura+ 9,96 eura za kazdych aj zaCatych 331,94 eura prevySujucich sumu 663,88 eura.

18. Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 Z. z., odmena vo vySke jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, priprava a prevzatie zastUpenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takémuto navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

19. Nakolko sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, opravnenému podla ustanovenia §
199d ods. 1 Exekuéného poriadku vznikol narok na ndhradu vydavkov spojenych s jeho zastupovanim
v prebiehajucej exekucii. Pravny zastupca opravnenych navrhol vo vyjadreni k navrhu povinného na
zastavenie exekucie, aby sud zaviazal povinného na nahradu trov konania opravnenych. O trovach
konania preto sud rozhodol podfa ustanovenia § 199d ods. 1 Exeku&ného poriadku a opravnenym priznal
narok na nahradu trov konania spojenych so zastupovanim opravneného v exekuénom konani vo vyske
66,47 Eur, za 1 ukon pravnej sluzby, a to vypracovanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie
exekucie, pricom pri vypocte vychadzal z § 10 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., v spojeni s § 13a ods.
2 pism. c) vyhlasky ¢&. 655/2004 Z. z. (1 x 55,60 Eur + rezijny pau$al vo vyske 10,87 Eur + 20% DPH
t.j. celkom 66,47 Eur).

20. Vzhlfadom na vys8ie uvedené povazoval sud trovy pravneho zastupenia opravneného spojené v
suvislosti s prevzatim a pripravou a s vypracovani vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie
za preukdzané, oddvodnené a ucelne vynaloZené vydavky, ktoré mu vznikli v suvislosti navrhom
povinného na zastavenie exekucie, a preto o ich nahrade rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto
uznesenia. Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie pre
povereného sudneho exekutora, ktorym bude povinny zaviazany na Uhradu trov pravneho zastupenia
opravneného vo vySke 66,47 Eur.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



