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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s.,
Vajnorska 100/A, 83104 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47967692, pravny zastupca: Advokatska
kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o., Martinéekova 13, 82101 Bratislava-Ruzinov, ICO:
50361368, proti povinnému: Q. E., N.. X X.XXXX, D.. XX X.XXXX, N. A. H. XXX/X, XXXXX F.N. Z., o
vymozenie 135,70 Eur s prisl., o navrhu na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.
II. Sud opravnenému nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 17.12.2018 domahal od
povinnej vymozZenia istiny v sume 135,07 Eur s prisl. na zdklade exekuéného titulu - platobného
rozkazu Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 13Csp/153/2017 zo dna 24.10.2017, ktory nadobudol
vykonatelnost diia 13.11.2017.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalejlen ,,Exekuény poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy. Ak nie st dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od dorucenia
navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhe;j
vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak méa byt exekucia vykonana
na podklade exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou
osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
sCasti.

5. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

8. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

9. Podla § 7 ods. 1 prvej vety a ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,0Z%), spOsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim(1).
Smrtou tato spdsobilost zanikne (2).

10. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

11. Podla § 199b Exeku&ného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

12. Podra § 200 prvej vety Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 255 ods. 1 a ods. 2. CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru uspechu
vo vec (1). Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania prav (2).

15. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie Setrenim (lustraciou) v registri obyvatelov
SR zistil, Ze povinna pred podanim navrhu na vykonanie exekucie dfia XX.X.XXXX zomrela. Sud v
ktoromkolvek Stadiu konania z uradnej povinnosti skiima, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mozno
vo veci konat' a rozhodnut. Aj ked tieto tzv. ,procesné podmienky* nie su zakonom vyslovne definované,
daju sa vyvodit’ z jednotlivych ustanoveni Civilného sporového poriadku. Mozno ich rozdelit do Styroch
zakladnych skupin, pri€om jednou zo skupin su procesné podmienky na strane strany sporu. Medzi
procesné podmienky na strane strany sporu patri procesna subjektivita, procesna spdsobilost, povinnost
zastupenia, spbsobilost’ byt zastupcom a plnomocenstvo zastupcu strany. Procesnu subjektivitu ma
ten subjekt prava, ktory ma podla vy$3ie citovaného ustanovenia § 61 Civilného sporového poriadku
spbsobilost’ na prava a povinnosti. Fyzicka osoba nadobuda spdsobilost na prava a povinnosti svojim
narodenim a straca smrtou. Neexistencia procesnej subjektivity predstavuje neodstranitelnd vadu
konania. Teda je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, pre ktory je potrebné konanie
zastavit. Vzhladom na skuto&nost, Ze st tu dévody pre ktoré exekuéné konanie by bolo zastavené pred
vydanim poverenia na vykonanie exekucie, sud v zmysle § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku
navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

16. Vzhladom na skutoCnost, Zze Exekulny poriadok neobsahuje ustanovenia o nahrade trov
exekuéného konania do vydania poverenia na vykonanie exekucie, sud postupoval pri rozhodovani o
nahrade trov exekuéného konania podla ustanoveni Civilného sporového poriadku. Nakolko opravneny
nemal v tomto exeku¢nom konani ani len &iastoény uspech, pretoZe sud v tomto exekuénom konani
zamietol navrh oprdvneného na vykonanie exekucie ako celok, sud nahradu trov exekuéného konania
opravnenému nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



