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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti o maloleté dieta: N. Y., nar. XX.XX.XXXX, zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta rodiCov - matky: F.. M. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. X, G. a otca: S.. M.. O.
Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J.Z. V. XXX, E., zastipeného advokatskou kancelariou: JUDr. Jan
Cipka, so sidlom Partizanska 197, Hnusta, o navrhu otca na Gpravu prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1./ Otec sa navrhom podanym na tunajsi sud dria 05.10.2018 domahal vydania rozhodnutia, ktorym
bude maloletd N. Y., nar. XX. XX.XXXX zverena do jeho osobnej starostlivosti.

2./ V navrhu uviedol, Ze rodiia maloletej spolu neziju od roku 2013. Na zaklade ich vzajomnej dohody
starostlivost o maloleti N. zabezpeC€uje matka. Otec sa dozvedel, Ze matka ma psychické problémy
a maloletu zverila do starostlivosti starym rodi€om z matkinej strany. Po stravenych prazdninach v
domacnosti otca, maloleta prejavila zaujem u neho zotrvat’ a pokracovat v Studiu v Nemecku. Maloletej
bola diagnostikovana mentalna anorexia a preto povaZuje za rozhodujuce, aby dieta bolo zverené do
jeho osobnej starostlivosti.

3./ Sud vo veci nariadil pojednavanie na der 07.01.2019.
4./ Podanim doru¢enym sudu diia 07.01.2019 vzal otec navrh v celom rozsahu spat.

5./ Podla § 29 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za€at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokraCovat.

Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u¢astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

6./ Navrhovatel- otec maloletej N. vyuZil svoje dispozi€né pravo a svoj navrh na Upravu prav a povinnosti
k maloletej vzal v celom rozsahu spat pred zacatim pojednavania. Matka maloletej a kolizny opatrovnik
maloletej - Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, nemali k spatvzatiu navrhu vyhrady. Sud
povazoval zakonné podmienky pre
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zastavenie konania v zmysle § 29 CMP za splnené a konanie z dévodu spéatvzatia navrhu zastavil.

7./ O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 C.m.p., podfla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



