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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dria 07. januara 2019 takto

rozhodol:

Obzalovany: V. W., nar. XX.XX.XXXX v E.,
okres Prievidza, trvale bytom S. €. XX,
okres Prievidza,

je vinny, ze

dria 08.05.2018 v Case 0 20.51 hodine v K. po J. ulici na I. ulicu viedol ako nevodi¢ osobné motorové
vozidlo znacky PEUGEOT 206 evidencné Cislo K.-XXX D., hoci mu Okresny sud Prievidza
trestnym rozkazom, sp. zn. 3T 69/2017-103 zo dna 19.12.2017, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 20.01.2018, ulozil suhrnny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu v trvani 72
mesiacov a zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 0T 48/2017 zo
dria 23.04.2017 a trest zakazu Cinnosti zacal plynut od 04.05.2017, kedy nadobudol pravoplatnost
trestny rozkaz Okresného sud Prievidza, sp. zn. 0T 48/2017,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,
tym spachal

pre€in marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona Cislo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona Cislo 274/2017 Z.z.

azatosa
odsudzuje

Podla § 348 ods.1 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, §
37 pism. m) Trestného zakona k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.
Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon ulozeného trestu zaraduje =~ do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods.2 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37
pism. m) Trestného zakona uklada sa mu trest zakazu &innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu
v trvani 20 (dvadsat’) mesiacov.



odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovaného V. U. z
pripravného konania, vypocul svedkov S. E., Ing. V. S., oboznamil sa s listinnymi dékazmi, so spravami
o povesti a s odpisom registra trestov.

Obzalovany V. U. sa na hlavné pojednavanie nedostavil, hoci bol riadne upovedomeny o
termine hlavného pojednavania na predchadzajucom hlavhom pojednavani, preto sud konal hlavné
pojednavanie v jeho nepritomnosti. Z pre€itanej vypovede obZalovaného z pripravného konania vyplyva,
Ze tento sa v plnom rozsahu k trestnej ¢innosti doznal, tato ofutoval. Uviedol, Ze dfa 08.05.2018 v ase
okolo 20.50 hodiny viedol osobné motorové vozidlo znacky PEUGEOT 206 evidenéné Cislo K.-XXX D. a
to v Meste K. po ulici J., pri€om bol zastaveny hladkou Policie. Policajtom dal vSetky potrebné doklady,
avSak bez vodi¢ského opravnenia, pretoZe tento mu bol uz predtym zadrzany a mal uloZeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu. Vedel, Ze o tom, Ze nema viest motorové vozidla.

Svedkovia S. E. aIng. V. S. vo svojich vypovediach na hlavnom pojednavani uviedli, ze drna 08.05.2018
v Case okolo 20.50 hodiny zastavili motorové vozidlo znacky PEUGEOT, ktoré viedol obzalovany a to v
Meste K. po ulici J., smerom na ulicu l.. Pri kontrole im obZalovany dal doklady od vozidla, vykonali
dychovu skusku, ktora bola negativna, pri€om obZalovany im hned hovoril, Ze vodi€skeé opravnenie
nema, pretoZze mu bolo zadrzané a ma uloZeny trest zdkazu ¢innosti, ¢o bolo nasledne potvrdené aj
lustraciou a preto obZalovaného predviedli na oddelenie.

Obzalovany je okrem samotného doznania a vypovedou svedkov usvedceny aj listinnymi doékazmi a to
trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 0T 48/2017 zo dna 23.04.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 04.05.2017, z ktorého vyplyva, Ze obZalovanému bol uloZzeny podmienecny trest
odnatia slobody, aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu v trvani 72 mesiacov.
Dalej z trestného rozkazu Okresného stdu v Prievidzi, sp. zn. 3T 69/2017 zo diia 19.12.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 20.01.2018, vyplyva, Ze bol zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 0T 48/2017 zo dfia 23.04.2017 a obzalovanému bol ulozeny okrem
iného aj trest zakazu ¢€innosti viest’' motorové vozidla vdetkého druhu v trvani 72 mesiacov, pri¢om trest
zdkazu Cinnosti za€al obZalovanému plynut od 04.05.2017.

Sud po prevedenom dokazovani, zhodnoteni dokazov tak jednotlivo, ako i suhrnne, mal preukazané, ze
obzalovany viedol diha 08.05.2018 v ¢ase o 20.51 hodine osobné motorové vozidlo znacky PEUGEOT,
hoci mal uloZzeny trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu, pricom z konania
je jednoznacne usvedceny jednak vlastnym doznanim, jednak vypovedami svedkov S. E. a Ing. V.
S., ako aj rozhodnutiami Okresného sudu v Prievidzi o ulozZeni trestu zakazu cCinnosti. Sud preto
konanie obzalovaného kvalifikoval tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke objektivnej ako
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona, pretoze
obZalovany maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie
sudu o zakaze Cinnosti.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na tom, aby boli reSpektované rozhodnutia sudu.
Motivom konania obzalovaného bola nezodpovednost. Sud u obzalovaného zistil
polah&ujucu okolnost v tom, Ze sa k trestnej Cinnosti doznal a tuto olutoval, pritazujucou okolnostou je
to, Ze uz bol v minulosti odsudeny.

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze v mieste bydliska o fiom blizSie informacie nie su zname. Jedenkrat
bol riedeny v priestupkovom konani. Doposial bol osemkrat sudne trestany.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste, vzhladom na osobu
obZalovaného, jeho doterajsi spésob Zivota, okolnosti pripadu, uloZil sid obZalovanému za pouZitia
ustanovenia § 38 ods.2 Trestného zakona nepodmienecny trest odfiatia slobody v dolnej hranici takto
zdkonom stanovenej trestnej sadzby v trvani Sest mesiacov. Z dévodu, Ze obZalovany v
poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odnatia slobody, sud ho pre vykon uloZzeného trestu
zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a z dévodu, Ze trestnej Cinnosti sa



dopustil v oblasti cestnej dopravy, sud mu uloZil aj trest zadkazu €innosti viest motorové vozidla vSetkého
druhu v prvej polovici zakonného rozpéatia trestnej sadzby v trvani dvadsat’ mesiacov.

Sud mal za to, Ze uloZzeny nepodmienelny trest spolu s trestom zakazu ¢innosti bude v dostatoCnej
miere vplyvat na prevychovu obZalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho ozndmenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



