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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci navrhovatela I. X., rod. X., nar.
XX XXXX, trvale bytom T. V. XX, XXX XX B., v konani o vyhlasenie za mftveho I. X., nar. X.X.XXXX,
naposledy bytom T. V., okr. D., zastupeného v konani procesnym opatrovnikom I.. D. T., vy&§5im sudnym
uradnikom Okresného sudu Svidnik, takto

rozhodol:

I. Vyhlasuje za mitveho I. X., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom T. V., okr. D..
Il. Za den jeho smrti urcuje defi XX. december XXXX.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel dia 27.10.2020 podal na tunajSom sude navrh na vyhlasenie za mftveho I. X., nar.
XX XXXX, naposledy bytom T. V., okr. D..

2. Navrh odévodnil tym, Ze neboha C. X, rod. C., nar. X.X.XXXX, zomrela v roku XXXX, naposledy
bytom T. V., okr. D. a loannes X., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom T. V., okr. D. mali spolu tri deti,
a to syna |. X,, nar. X.X.XXXX, naposledy bytom T. V., okr. D., syna C. X. a dcéru S. X.. C. X. je jeho
otcom. . X., nar. X.X.XXXX je teda jeho strykom. Z rozpravania svojich rodi€ov vie, Ze nebohy I. X.,
nar. X.X.XXXX bol spolu s matkou C. X., rod. C., nar. X.X.XXXX a jeho dvomi surodencami C. (t. j. jeho
otcom (otcom navrhovatela)) a S. (jeho tetou (tetou navrhovatela)) po&as 2. svetovej vojny v roku
XXXX evakuovany do obce L., toho ¢asu O. v okr.
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D.. Nasledne ked sa v roku 1945 ako rodina vracali domov do obce T. V., okr. D., jeho stryko, t. j. I.
X., nar. X.X.XXXX v €asti zvanej ,E. luky" v katastri obce E. E., okr. D. vstupil na nasfapnu minu, ktora
mu spbsobila zranenia, ktorym podlahol. Neskér telo I. X., nar. X.X.XXXX dopravili do obce T. V., okr.
D., kde je toho &asu pochovany v jednom hrobe spolu s jeho matkou C. X.. On toho €asu zistil, Ze |.
X., nar. X.X.XXXX je evidovany ako podielovy spoluvlastnik viacerych nehnutelnosti v katastri obce T.
V.. Vzhladom na to, Ze I. X., nar. X X.XXXX nemal Ziadnych dediCov, preto mienil iniciovat dediské
konanie, avSak nemohol tak urobit z dévodu, Ze nemal umrtny list I. X., nar. XX.XX.XXXX. Z uvedeného
ddévodu Ziadal o lustraciu viaceré institucie, vratane Cirkvi, no bezuspedne. Vzhladom na vy3Sie uvedené



navrhuje sudu, aby po splneni zakonnych podmienok vyhlasil I. X., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom T.
V., okr. D. za mitveho.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi.

4. Dha 29.10.2020 sud vydal verejnu vyhlasku, v ktorej vyzval kazdého, kto ma o I. X., nar. X.X.XXXX,
naposledy bytom T. V., okr. D., nejaku spravu, aby sa v lehote jedného roka prihlasil, resp. aby tuto spravu
podal tunajSiemu sudu alebo sidom ustanovenému opatrovnikovi. Uvedenu vyhladku sud zverejnil na
uradnej tabuli a na webovom sidle. V stanovenej lehote sud o I. X., nar. X X.XXXX neobdfzal Ziadnu
spravu.

5. Podla § 7 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika, spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj po€até dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak
smrt nemozno preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzicku osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt
inak. Za mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicki osobu, ak so zretelom na v&etky okolnosti moZnou
sudit, Ze uz neZije.

6. Podla § 225 ods. 1, 2, 3 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), ak je vzhladom
na vSetky okolnosti pravdepodobné, Ze fyzicka osoba neZije, sud vyda verejnu vyhlasku, ktorou vyzve
tohto, kto ma byt vyhlaseny za mftveho, aby sa prihlasil do jedného roka. Sud vo verejnej vyhlaske vyzve
kazdého, kto ma o fyzickej osobe spravy, aby ich podal sudu alebo procesnému opatrovnikovi. Sud vo
verejnej vyhlaske uvedie podstatné okolnosti pripadu a poucenie o tom, Ze po marnom uplynuti lehoty
mdbze byt fyzicka osoba vyhlasena za mftvu.

7. Podla § 228 ods. 1, 2 C.m.p., ak aj po uplynuti lehoty podla § 225 ods. 1 je vzhladom na v3etky
okolnosti pravdepodobné, Ze fyzicka osoba neZije, sud vyhlasi fyzicki osobu za mftvu. Vo vyroku
rozsudku sud uvedie presnu identifikaciu fyzickej osoby a defi predpokladanej smrti, pripadne def, ktory
fyzicka osoba pravdepodobne neprezila.

8. Vzhladom na vSetky uvedené dovody sud vyhlasil za mftveho I. X., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom
T. V., okr. D., a za deri jeho smrti ur€il defi XX. december XXXX.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

POUCENIE:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od.dorucenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. .............ccc.eeee.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods.1 CSP)

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok

nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

(§ 366 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit prava vodi Zalobcovi vzajomnou
Zalobou. (§ 371 a § 372 CSP)
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Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona a to Exeku€ného poriadku a o0 zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov.



