Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10Csp/52/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721203905

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Silviou Minkovou v pravnej veci zalobcu Intrum
Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35831154, zastipeny JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37927795, proti zalovanému S. J.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. XXXX/XX, XXX XX L., Statny obCan SR, o zaplatenie 1.002,90 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa v Casti o zaplatenie istiny vo vyske 305,77 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5
% ro¢ne zo sumy 105,77 EUR od 21.08.2021 do zaplatenia zastavuje.

II. V prevySujucej Casti sa zaloba zamieta.

[1l. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania voéi Zalobcovi nepriznéava.
odovodnenie:

1. Dia 29.09.2021 bola na tunajSi sud formou elektronického podania doruéena Zaloba Zalobcu
(pdvodne Veobecna Uverova banka, a.s., skrateny nazor VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31320155), ktorou sa Zalobca domahal toho, aby sud platobnym rozkazom zaviazal
Zalovaného zaplatit mu sumu 1.002,90 EUR spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne od
21.08.2021 do zaplatenia, ako i trovy konania.

Zalobca Zalobu zddvodnil tym, Ze medzi nim ako veritefom a Zalovanym ako dlznikom bola dria
11.10.2015 uzavretd Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. (dalej len
.zmluva®), na zaklade ktorej sa zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol
adet & XXXXXXXX. Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym drokom vo vyske 15 %. Ku dfiu
vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany schvaleny Gverovy ramec vo vySke 600,- EUR a
bol povinny Zalobcovi platit $tandardni mesaénu splatku vo vyske 20,- EUR. Zalobca poukazal na
ustanovenie § 39 ods. 1 zakona €.483/2001 Z.z. o bankach ohladne povinnosti viest obchodnu knihu.
V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odosle
klientovi informaciu z informac&ného systému banky o obratoch obsahujicu okrem inych udajov aj rozpis
transakcii, rozpis vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty
a Cerpanim a splacanim poskytnutého uverového ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech
ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky (,vypis z bankovej knihy*).
Ak do 15 dni odo dha vystavenia klient nedoruci spravcovi pisomnu reklamaciu, automaticky tak
potvrdzuje informaciu o obratoch. Reklamovanie transakcie a nedoru€enie vypisu z bankovej knihy
nezbavuje klienta povinnosti uhradit’ povinnu splatku do dria splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii
o obratoch. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom uc¢tu po zauétovani transakcii,
urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty vratane kompenzéacie poistného plateného
bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny deri v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi



vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou,
pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovom ucte. V zmysle
zmluvne dohodnutych podmienok je diiom splatnosti def, ktory je uvedeny vo vypise.

Zalovany si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy, a to ani napriek viacerym vyzvam zo
strany Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu na vymahanie Zalobca vystavil ku driu 03.08.2021
novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 31.07.2021 obsahujuci suhrn debetnych
poloziek, a to istiny, poplatkov, sankéného Uroku a Standardného uUroku s prihliadnutim na vykonané
Uhrady Zalovaného s kone&nym zostatkom na Ghradu vo vyske 1.002,90 EUR. Zalovany si nesplnil
povinnost uhradit’ svoj peflazny zavazok v lehote splatnosti urenej vo vypise z bankovej knihy s
kone&nym stavom ku dfiu 31.07.2021, t.j. v lehote splatnosti do diia 20.08.2021. Zalobcovi tak vznikol
narok aj na uhradu urokov z omeskania v zakonnej vySke podla § 517 Obcgianskeho zakonnika vo vyske
uréenej nariadenim vlady SR €.87/1995 Z.z. odo da nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 21.08.2021
do zaplatenia.

2. Dna 08.11.2021 formou elektronického podania bol na tunajsi sud doru€eny navrh na zmenu
strany sporu na strane Zalobcu v zmysle § 80 Civilného sporového poriadku, vzhfadom na postupenie
pohladavky uplatnenej v tomto sidnom konani.

Tunajsi sud uznesenim zo dha 13.12.2021, sp.zn.10Csp/52/2021-55, ktoré nadobudlo pravoplatnost
diia 06.01.2022, pripustil zmenu subjektov na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupil Zalobca
V$eobecna Uverova banka, a.s., ICO: 31320155 a do konania na jeho miesto vstupil subjekt Intrum
Slovakia, s.r.o., ICO: 35831154, Bliz$ie zddvodnenie procesného postupu sudu je uvedené v odévodneni
tohto uznesenia.

3. Sud pripisom zo dfia 17.01.2022 vyzval pravneho zastupcu Zalobcu, aby v lehote 15 dni od doru¢enia
tejto vyzvy oznamili a preukazali sudu, i a ak ano, kedy a akym spésobom doslo k ukon€eniu predmetnej
uverovej zmluvy, €i doslo a ak ano, kedy a akym spésobom k pred€asnému zosplatneniu predmetného
Uveru a s odkazom na ktoré konkrétne zmluvné a zadkonné ustanovenia, za aké obdobie si Zalobca
v ramci Zalovanej sumy uplatiiuje neuhradené splatky Uveru, aby sud mohol vyhodnotit' pripadné
premli€anie naroku resp. jeho Casti, k ¢omu je povinny sud pristupit’ ex offo.

4. Dha 24.02.2022 formou elektronického podania bolo na tunajsi sud doru€ené vyjadrenie pravneho
zastupcu Zalobcu, v ktorom okrem iného uviedol, Ze Zalobca berie Zalobu spat v Casti o zaplatenie
sumy 105,77 EUR (poplatky a sank&ny urok) s prislichajucim urokom z ome8kania a navrhol, aby sud
konanie v tejto Casti zastavil a vo zvySnej Casti Zalobcom uplatneného naroku zotrvali nadalej. Tiez
sudu oznamili, Ze Zalovany poc¢as sudneho konania zaplatil ¢ast svojho dlhu, a to platbami vo vySke
50,- EUR dna 15.11.2021, 15.12.2021, 14.01.2022 a 17.02.2022. Z dbévodu tejto Ciastonej uhrady
pohladavky po za&ati sudneho konania zobrali Zalobu spat’ aj v €asti o zaplatenie istiny vo vyske 200,-
EUR s prisluchajucim arokom z omeSkania a navrhli, aby sud aj v tejto Casti konanie zastavil a vratil
Zalobcovi €ast' sudneho poplatku, s tym, Ze vo zvy3nej Casti Zalobcom uplatneného naroku zotrvali
nadalej. Zaroven doslo k uprave navrhnutého petitu Zaloby v tom zmysle, Zze Zalobca Ziadal, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 697,13 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 897,13 EUR od 21.08.2021 do 15.11.2021, zo sumy 847,13 EUR od 16.11.2021 do 15.12.2021,
zo sumy 797,13 EUR od 16.12.2021 do 14.01.2022, zo sumy 747,13 EUR od 15.01.2022 do 17.02.2022
a zo sumy 697,13 EUR od 18.02.2022 do zaplatenia, a tiez priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
konania vratane trov pravneho zastipenia v plnom rozsahu.

K veci uviedli, Ze zalovany dha 12.11.2015 vyplnil Ziadost o vydani a pouZivani kreditnej platobnej
karty P6Zic¢kova karta Quatro a zmluva o spotrebitelskom uvere (dalej len ,Ziadost®), pri€om prijatim a
schvalenim tejto Ziadosti zo strany VUB, a.s. do$lo k uzatvoreniu zmluvy o vydanie a pouzivanie kreditnej
platobnej karty v zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet
vydavanych VUB, a.s., ked zo strany banky bola Ziadost schvalena 12.11.2015. Kreditna karta je forma
revolvingového uveru, t.j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je erpany pouZivanim tejto karty,
pricom Zalovany ako majitel karty méze ale nemusi tento Gver Eerpat. Zalovany vyplnenim a podpisanim
Ziadosti sthlasil s opakovanym obnovenim tverového limitu, kedze kreditn( kartu dlhodobo vyuzival.
Zalovany zad&al Uverovy ramec &erpat od 03.12.2015 tak, ako to vyplyva z predloZzeného polozkovitého
vypisu z kartového uctu Zalovaného v €asti debetnych transakcii. V sulade s ¢lanok V bod 35 pism.
a) Obchodnych podmienok pravny predchodca Zalobcu listom zo dha 03.10.2018 vyhlasil okamzitd
splatnost’ celého dizného zostatku z dévodu porusenia platobnej discipliny Zalovaného spocivajucej
v opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovenej vySke. Z uvedeného je zrejmé, Ze vyzva



na zaplatenie dizného zostatku pred zosplatnenim dlhu bola Zalovanému zaslana dnha 02.09.2018.
Zalovany sa dostal do omeskania so splatkou splatnou dia 20.07.2018, t.j. preml&acia lehota zadala
plynut po 3 mesiacoch od uvedeného datumu. Preml€acia lehota pre neplatenie celej sumy dlZného
zostatku pred€asne ukon&eného zmluvného vztahu podla § 101 OZ zacala plynat’ dna 21.10.2018 a
Zalovana pohladavka tak bola dfia 28.09.2021 uplatnena na sude v ramci plynutia trojroénej premiCacej
doby. Nimi uplatneny narok tak v ase zacatia konania nebol premi&any.

Vo vztahu k otazke preml€ania poukazali na rozhodnutie Krajského siudu v PreSove zo dna
21.11.2019 sp.zn.11Co0/60/2019, tiez na uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 08.12.2020
sp.zn.10CoCsp/105/2020, ako i na zjednocujuce stanovisko obc&iansko-pravneho kolégia Krajského
sudu v KoSiciach zo dfia 10.06.2020 sp.zn.10C0/153/2019, v zmysle ktorého zacina plynut’ premli€acia
doba pred€asne zosplatneného dlhu (§ 565 Obcianskeho z&konnika) zo spotrebitelskej zmluvy s
ohladom na ustanovenie § 53 ods. 9 OZ az uplynutim 3 mesiacov od zro€nosti splatky, ktora vyvolala
zosplatneniu dlhu.

S poukazom na osobitost typu revolvingového uveru, ktory je charakteristicky tym, Ze ho veritel dopifia
a uverovy vztah tak méze fungovat neurditu dobu, z tohto dévodu v priebehu trvania revolvingu nie je
mozné na pociatku zmluvného vztahu urcit vysku RPMN, kedZe uver sa Cerpa podla véle dlznika a
nasledne dopiria veritelom. V tejto stvislosti odkazali na zavery Krajského sudu v PreSove v rozhodnuti
zo dna 27.01.2011 sp.zn.6Co0/95/2010. Tiez odkazali na znenie § 3 ods. 6 zakona €.258/2011 Z.z.. V nimi
predloZzenej zmluvnej dokumentécii sa nachadza aj indikativny vypocet RPMN podla vzorca v zmysle
zakona €.258/2011 Z.z.. O vyske ro¢nej Urokovej sadzby, vySke schvaleného Uverového ramca a vyske
Standardnej mesacnej splatky bol Zalovany po&as trvania Uverového vztahu kazdy mesiac oboznameny
vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s., ktoré su aj stastou stidneho
spisu a Zalovany bol oboznameny s vyskou Standardnej ro€nej urokovej sadzby aj prostrednictvom
Cennika VUB, a.s.. RPMN v zmluve nebolo mozné uréit z objektivnych ddvodov, Gver poskytnuty
Zalovanému vo forme revolvingu nie je bezuro€ny. Zaroven Specifikovali rozsah Cerpania Zalovaného
ohladne jednotlivych debetnych transakcii s uvedenim jej datumu, datumu zucétovania, ako i popisu a
sumy v eurach. Plnenie Zalovaného v prospech kartového u&tu ma predstavovat sumu 580,- EUR, ktora
je podrobne rozpisana vo vypisoch kartového uc¢tu zalovaného v €asti kreditnych transakcii s popisom
transakcie ,Uhrada“. Zaroven v tomto vyjadreni Specifikovali aj kreditné operacie vykonané Zalovanym
s uvedenim jej datumu, datumu zac&tovania, popisu a sumy v eurach pre tu ktoru kreditni operaciu.
Nimi Zalovana suma 1.002,90 EUR predstavuje debetny stav na kartovom u¢&tu po zauétovani transakcii,
urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty vratane kompenzéacie poistného plateného
bankou v suvislosti s poistenim. Zalovana suma tak pozostava z istiny vo vyske 599,01 EUR, poplatkov
vo vySke 18,60 EUR, Standardného uroku vo vySke 298,12 EUR a sank&ného uroku vo vyske 87,17
EUR. Co sa tyka pojmu $tandardného a sankéného Uroku Zalobca odkéazal na $pecifikéciu tychto pojmov
v Obchodnych podmienkach &lanku | ,vymedzenie pojmov*“.

5. Sud nariadil v tejto veci pojednavanie na dern 02.03.2022, na ktoré sa nedostavil zalobca, ani pravny
zastupca zalobcu, ktory mal doru€enie predvolania na toto pojednavanie vykdzané riadne a vcas.
Pravny zastupca Zalobcu formou elektronického podania doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 24.02.2022
ospravedInil svoju ako i Zalobcovu neucast na tomto pojednavani z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti
a nenavy$ovania trov konania v sulade so zasadou hospodarnosti konania. Zaroveri navrhli, aby sud vo
veci rozhodol bez ich U€asti. Na pojednavanie sa dostavil Zalovany, ktory mal doruc€enie predvolania na
pojednavanie vykazané tiez riadne a v€as. Sud postupoval v zmysle § 180 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,,C.s.p.“), vec na tomto pojednavani prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a pravneho
zastupcu zalobcu.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré vo fotokdpiach predlozili strany sporu v priebehu
konania a to: zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty P&Zi¢kova karta Quatro z ¢.1.5-6
vratane obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych
VUB, a.s. v spolupraci s Consumer Finance Holding, a.s. z €.1.7-9, vypis z Pozi¢kovej karty Quatro z
€.1.10-14, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru z €.1.73, predZalobnu upomienku z &.1.74
vratane fotokopie postovej doru€enky z &.1.75, Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom uvere
Pbzickova karta Quatro z €.1.83-84, informaciu o ro¢nej percentualnej miere nakladov a priemerne;j
hodnote RPMN pri spotrebitelskych Uveroch z kreditnych kariet z €.1.85, fotokdpiu postovej dorugenky
z &.1.85, cennik VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spoloénostou Consumer Finance
Holding, a.s. platny od 01.12.2009 z €.1.86-89 a oboznamil sa s prednesom Zalovaného na pojednavani,
pricom zistil tento skutkovy stav.



Zo Zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty P&ziCkova karta Quatro a zmluva o
spotrebitelskom Gvere €.50259715 zo diia 12.11.2015 sud okrem iného zistil, Ze ako veritel je tu
uvedena V8eobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31320155, za VUB, a.s. Consumer Finance Holding,
a.s., ICO: 35923130, ako klient je uvedeny Zalovany, s tym, Ze v &lanku lll. Podmienky Gveru je
uvedené bezucelovy spotrebitelsky uver - revolvingovy s vykonavanim platobnych operacii z Gveru
prostrednictvom kreditnej platobnej karty, Uverovy ramec 600,- EUR, Standardnd mesacna splatka
20,- EUR, 8tandardna urokova sadzba 15 % ro¢ne, RPMN 18,05 % roc¢ne, vypocitana na zaklade
predpokladov na vypocet RPMN v zmysle prilohy &.2 zakona ¢.129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.
Doba trvania zmluvy neurcita, termin konec¢nej splatnosti v defi zaniku zmluvy alebo v den vyhlasenia
okamzitej splatnosti.

Z Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB, a.s.
v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s., ktoré nadobudli u¢innost od 15.06.2015,
sud okrem iného zistil, Ze v ¢lanku V. bod 35 je uvedené, Ze banka je povinna informovat’ klienta, Ze
nedoslo k uhrade povinnej splatky v lehote jej splatnosti pisomne alebo formou sms, a to najneskdr do 15
dni odo dnfa splatnosti povinnej splatky. Ak klient napriek vyzve nezaplati povinnu splatku v stanovenej
lehote, banka ma pravo doCasne alebo natrvalo obmedzit realizaciu transakcii drzitela karty na vdetkych
kartovych ucétoch vedenych na meno klienta a vyuzit jeden alebo viacero z nasledovnych prostriedkov:
a) vyhlasit’ dlzny zostatok za okamzZite splatny. Banka je opravnena v pripade riadneho a v€asného
nesplacania splatok Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohfadavky banky, ak je klient v omeskani s
uhradou jednej povinnej splatky alebo CiastoCného plnenia jednej povinnej splatky po&as obdobia
dihSieho ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcdianskeho z&konnika,
b) domahat' sa vratenia a ukoncit' platnost karty, c) vymahat pohfadavku mimosudne alebo sudnou
cestou, d) banka ma pravo vymahat od klienta vSetky naklady spojené s uplatnenim a vymahanim
pohladavky, e) postupit pohladavku tretej osobe. V bode 31 je uvedené, Ze klient je povinny uhradit
povinnu splatku vo vySke uvedenej vo vypise s pouzitim variabilného symbolu identifikujuceho kartovy
ucet tak, aby Uhrada bola pripisana na kartovy Ucet najskdér v defi nasledujuci po dni uzavierky a
najneskér v den splatnosti. Ak def splatnosti pripadne na def pracovného pokoja, klient je povinny
uhradit’ povinnua splatku tak, aby bola evidovana na kartovom ucte najneskér v den splatnosti. V Elanku
I. Vymedzenie pojmov je okrem iného uvedené, Ze deri splatnosti je defi uvedeny vo Vypise, Ziadosti/
Zmluve alebo ozndmeny klientovi inym spdsobom, ktorym sa stava splatnou prislusnd Ciastka zavazku
klienta voci banke.

Z vypisu z POzi¢kovej karty Quatro vystaveného ku driu 03.08.2021 za zuctovacie obdobie od 04.12.2015
do 31.07.2021 sud okrem iného zistil, Ze bol adresovany Zalovanému, je tam uvedena Standardna
urokova sadzba 1,25 % mesaéne/15 % ro€ne, sankéna urokova sadzba 5 % rocne, Standardna splatka
20,- EUR. Povinna splatka na uhradu 1.002,90 EUR, defi splatnosti 20.08.2021, uverovy ramec 600,-
EUR. TaktieZz su tam uvedené zrealizované transakcie, a to s uvedenim datumu transakcie, datumu
zuc&tovania, popisu transakcie a uvedenim, €i sa jedna o debetnu alebo kreditnu transakciu a tiez vySka
tej ktorej transakcie.

Z predzalobnej upomienky zo diia 02.09.2018 sud zistil, Ze bol Zalovany VUB, a.s. vyzvany k Ghrade
nedoplatku na splatkach ku kreditnej karte &.XXXXXXXXXX vo vySke 60,- EUR, ktory Ziadali uhradit
bezodkladne na tam uvedeny bankovy u€et s upozornenim, Ze ak do 16.09.2018 neddjde k uhrade
splatky splatnej v mesiaci jul 2018, bude veritel opravneny Uver zosplatnit. Z pripojenej fotokdpie
postovej dorugenky sud zistil, Ze ako odosielatel je tam uvedeny VUB, a.s., ako adresét Zalovany, datum
prevzatia pisomnosti 06.09.2018.

Z oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dha 03.10.2018 sud okrem iného zistil, Ze
bolo adresované Zzalovanému od firmy VUB, a.s., v ktorom uviedli, Ze nakolko v lehote stanovenej v
predZalobnejupomienke riadne a v€as neuhradil diZzné splatky, jeho dih z kreditnej karty . XXXXXXXXXX
sa stal splatnym v celom rozsahu naraz, priCom dlzna Ciastka predstavuje celkovi sumu 657,30 EUR.
Tento celkovy dih Ziadali uhradit naraz na tam uvedeny bankovy tget. Z Cennika VUB, a.s. pre produkty
vydavané v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s., platny od 01.12.2009 sud
okrem iného zistil, Ze v &lanku |. Kreditné karty vydavané v spolupraci so spoloénostou Consumer
Finance Holding, a.s. su uvedené jednotlivé poplatky za ten ktory produkt resp. sluzbu.

Zo Standardnych eurdpskych informécii o spotrebitelskom Gvere Pézickova karta Quatro vratane
Informacie o rolnej percentualnej miere nakladov (RPMN) a priemernej hodnote RPMN pri
spotrebitelskych uveroch z kreditnych kariet P6zi¢kova karta Quatro sud okrem iného zistil, Ze v kolénke
meno a priezvisko klienta je uvedené S. J.A., datum XX.XX.XXXX a negitatelny podpis, s tym, Ze v
kolénke Splatky a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky poukazovat, je uvedené Standardna
mesacna splatka 20,- EUR, defi splatnosti mesacnej splatky je 15.def v kalendarnom mesiaci a je



uvedeny v Zmluve o vo Vypise. VySka splatky je uvedena v zmluve a vo vypise, splaca sa mesacne po
dobu existencie dlZného zostatku. Urok a/alebo poplatky sa budd splacat takto: termin splatnosti istiny,
uroku a poplatkov je totozny s datumom splatnosti povinnej splatky, ktora pozostava zo splatky istiny,
uroku a poplatkov.

Z prednesu Zalovaného na pojednavani sud zistil, Ze tento k veci uviedol, Ze tie papiere, ¢o mu boli
poslang, tak tam to nie je jeho podpis, je to len nejaka €arbanina a ani sa to len nepodoba na jeho podpis.
Niekto asi zneuzil jeho udaje.

7. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat Zalobu spat'.

Podla § 145 ods. 2 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Zalobca pred otvorenim pojednavania podanim dorudenym tunajsiemu sidu diia 24.02.2022 zobral
Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie sumy 305,77 EUR s prisluSenstvom a Ziadal, aby sud konanie v tejto
Casti zastavil.

Sud o Ciastocnom spatvzati zaloby rozhodol tak, Ze v tejto Casti konanie zastavil, reSpektujuc dispoziéné
opravnenie zalobcu so Zalobou. Vzhladom k tomu, Ze v prejednavanej veci vzal Zalobca Zalobu vodi
Zalovanému ciastoCne spat skor nez sa zacalo pojednavanie, sud konanie zastavil podla citovanych
zakonnych ustanoveni, bez skimania postoja Zalovaného k CiastoCnému spéatvzatiu, kedZe jeho
pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov by bol bez pravneho vyznamu.

8. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z), veritel mbze svoju pohladavku aj bez
suhlasu dIznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vSetky prava s fiou
spojené.

Podla § 526 ods. 1 OZ, postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

Podla § 526 ods. 2 OZ, ak postupenie pohladavky oznami diZnikovi postupca, nie je diznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika, sa touto €astou zakona spravuju bez ohladu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy, okrem iného aj zo zmluvy o Uvere.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$8ej pripustnej vySke ustanovenej
zakonom alebo na zéklade zakona.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako 3 mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitefskej zmluvy, ktord sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.
Podla § 52 ods. 1 OZ v zneni u€innom od 01.04.2015, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni u¢innom od 01.04.2015, ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.



Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni u€innom od 01.04.2015, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 OZ v zneni u¢innom od 01.04.2015, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 1 ods. 1 zakona &€.129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uUveroch®) v zneni U¢innom do 22.12.2015,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pézicky, uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitelfovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zakona nemozno poskytnut
finan€nymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, na ucely tohto
zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 54a OZ, preml€ané pravo zo spotrebitefskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

Podfla § 100 ods. 1 OZ, pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovenej (§ 101 az
110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa dlznik premi€ania dovola, nemozno
premli&ané pravo veritefovi priznat'.

Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia doba je trojroéna a
plynie odo diia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plyndt premi€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro€¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

Podla § 122 ods. 2 OZ, koniec lehoty uréenej podla tyZdnov, mesiacov alebo rokov pripada na def, ktory
sa pomenovanim alebo &islom zhoduje s dfiom, na ktory pripada udalost, od ktorej sa lehota za¢ina. Ak
nie je takyto den v poslednom mesiaci, pripadne koniec lehoty na jeho posledny deri.

9. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k nazoru,
Ze Zaloba, ani po Ciastonom spatvzati zaloby, nie je dovodna.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, e medzi VUB, a.s., ICO: 31320155 a Zalovanym
bola uzavretd zmluva o spotrebitelskom uvere zo dfia 12.11.2015, s tym, Ze tato zmluva je zmluvou
spotrebitelskou (typovou, formularovou). Jedna sa o zmluvu, ktord uzatvara dodavatel vo viacerych
pripadoch a voc¢i vopred neurcitétmu poctu spotrebitelov, ktori obsah zmluvy (poskytnutie finanénych
prostriedkov) podstatnym spésobom neovplyviiuju. Zmluvné podmienky su vopred pripravené bez
moznosti ich modifikacie. Zalovany méa v danom vztahu postavenie spotrebitela a Zalobca méa postavenie
dodavatela, Cize sa jedna o tzv. spotrebitel'sky Gver, a z tohto uhla pohladu sud predmetnu zmluvu a cely



pravny vztah medzi zalobcom a zalovanym aj posudzoval. Sud vychadzal z toho, Ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzavretd zmluva o Uvere, ktora sa v zmysle prisludnych
ustanoveni Obchodného zakonnika povaZuje za ,absolutny obchod® t.. na pravny vztah medzi
Zalobcom a zalovanym je potrebné aplikovat prislusné ustanovenia Obchodného zakonnika. Zaroveri
sud ale aplikoval na tento zmluvny vztah aj ustanovenia zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov (dalej len ,zakon o spotrebitel'skych uveroch®)
ako lex specialis a pokial ide o zakonnu Upravu spotrebitelskych zmlav ako takych, aj ustanovenia § 52
a nasl. Obc&ianskeho zékonnika, resp. ustanovenia Obgianskeho zakonnika upravujuce pravne ukony
ako také, a tiezZ ustanovenie Obc&ianskeho zakonnika upravujiuce premianie.

Nakofko sa v sudenej veci jednalo o narok uplatneny zo spotrebitelskej zmluvy, bol sud povinny v zmysle
vySSie citovaného ustanovenia § 54a Obcianskeho zakonnika posudit pripadné premli&anie uplatneného
prava, priCom dospel k zaveru, Ze pravo Zalobcu na zaplatenie Zalovanej sumy je preml¢ané.

Z vykonaného dokazovania mal totiz sud preukdzané, Ze v zmysle predmetnej Uverovej zmluvy
bol Zalovany povinny splacat dver v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 20,- EUR, s
tym, Ze z tlagiva pravneho predchodcu Zalobcu Standardné eurépske informacie o spotrebitelskom
uvere PoziCkova karta Quatro vyplyva, Ze deh splatnosti mesacnej splatky bol 15.def v prislushom
kalendarnom mesiaci. Zo zalobcom predlozeného Vypisu z pbéziCkovej karty Quatro za obdobie od
03.12.2015 do 31.07.2021 mal sud preukdzane, Ze Zalovany uhradzal pravidelne mesacné splatky
uveru od mesiaca januar 2016 do mesiaca maj 2018 vratane, t.j. prva neuhradena splatka zo strany
Zalovaného bola splatka v mesiaci jun 2018. Uvedenu skuto&nost’ potvrdzuje aj Zalobcom predloZzena
predZalobna upomienka zo dfia 02.09.2018, v zmysle ktorej Zalovanému oznamili, Ze eviduju nedoplatok
na splatkach vo vy8ke 60,- EUR, CiZe jednalo sa o tri neuhradené splatky (4 20,- EUR), teda splatky
za mesiace jun az august 2018, kedZe ku diu 02.09.2018 eSte nebola splatna splatka za mesiac
september 2018, ktorej splatnost nastala az ku driu 15.09.2018. V tejto predzalobnej upomienke je sice
uvedené upozornenie, Ze ak do 16.09.2018 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci jul 2018, bude
veritel opravneny uver zosplatnit, ¢o je v3ak pre ucely tohto sudneho konania pravne irelevantné z
dovodov, ktoré budu nizSie uvedené. Nasledne pravny predchodca Zalobcu dia 03.10.2018 predmetny
Uver predCasne zosplatnil. Z tohto Zalobcom predloZzeného oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti
Uveru zo dna 03.10.2018 sice nevyplyva priamo, pre neuhradenie ktorej splatky doSlo k zosplatneniu
celého zostatku Gveru, avSak z jeho obsahu je mozné toto jednoznaéne odvodit, kedZe zo strany
pravneho predchodcu Zalobcu museli byt dodrzané jednak zmluvné a tiez zakonné predpoklady, ktorych
splnenie bolo nevyhnutné na to, aby bolo pripustné pred€asné zosplatnenie Uveru. Totiz v zmysle vysSie
citovaného ustanovenia bodu 35 ¢&lanok V. Obchodnych podmienok v spojeni s tiez vysSie citovanym
ustanovenim § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika bolo mozné vyhlasit okamzita splatnost averu,
len za splnenia podmienky, Ze Zalovany bol v omeSkani s uhradou splatky najmenej po&as obdobia
dihSieho ako 3 mesiace (a samozrejme za su€asného upozornenia spotrebitela na tuto skutoénost’ v
lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava). To znamena, Ze pokial pravny predchodca
Zalobcu vyhlasil okamzitu splatnost’ Gveru ku driiu 03.10.2018, podmienka omeSkania diznej splatky
0 viac ako 3 mesiace bola splnené len pri splatke splatnej za mesiac jun 2018, ktora bola splatna
15.06.2018 a teda 16.09.2018 bol Zalovany viac ako 3 mesiace v omeskani s touto splatkou. Zarover
bola splnena podmienka, Ze toto pravo na predasné zosplatnenie dlhu pravny predchodca Zalobcu
vo vztahu k predmetnej splatke vyuZil do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky, t.j. splatky splatnej
15.10.2018. Sud sa teda nijakym spésobom nemohol stotozZnit s tvrdenim Zalobcu, Ze Zalovany sa
dostal do ome&kania az so splatkou splatnou v mesiaci jul 2018, resp. Ze pre neuhradenie tejto splatky
doSlo k mimoriadnemu zosplatneniu celého Gveru. Sud teda nasledne ohladne posudenia premi¢ania
uplatneného naroku zalobcu aplikoval vySSie citované ustanovenie § 103 Obdianskeho zakonnika,
konkrétne druhd vetu tohto zdkonného ustanovenia, v zmysle ktorého plati, Ze ak sa pre nesplnenie
niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh (§ 565), za¢ne plynut’ premliacia doba odo dia zroénosti
nesplnenej splatky. Sud tak ustalil, Ze nakolko cely dih sa stal zroénym pre nesplnenie splatky splatne;j
v mesiaci jun 2018, trojro¢na preml&acia doba zacala plynut odo dria nasledujuceho po zro&nosti tejto
nesplnenej splatky, na zaklade ¢oho premli&acia doba uplynula dia 17.06.2021. KedZe v zmysle doSlej
peciatky tunajSieho sudu bola Zaloba na tunajsi sud doru¢ena az dfa 29.09.2021, v &ase podania Zaloby
uz premli€acia doba uplynula a nakolko sud bol s poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti povinny
posudit ex offo otazku premi¢ania uplatneného naroku, nemal sid potom ini moznost ako zalobu vo
zvySnej Casti, v ktorej Zalobca nezobral Zalobu spat, tuto zamietnut.

Na okraj sud uvadza, Ze ak by aj aplikoval v sidenej veci pravny nazor, na ktory poukazal Zalobca
(s ktorym sa ale tento sud nestotozfiuje), ktory ma vyplyvat zo zjednocujuceho stanoviska obc&iansko-
pravneho kolégia Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 10.06.2020 10C0/153/2019, v zmysle ktorého ma



zacinat plynut preml&acia doba pred&asne zosplatneného dlhu (§ 565 OZ) zo spotrebitelskej zmluvy s
ohladom na ustanovenie § 53 ods. 9 OZ az uplynutim 3 mesiacov od zro€nosti splatky, ktora vyvolala
zosplatnenie dlhu, ni€ by to v sudenej veci nezmenilo na rozhodnuti sudu, ktory uplatnené pravo Zalobcu
posudil ako preml¢ané, kedZe aj takomto pripade by premli&acia doba zacala plynat 16.09.2018 a
uplynula by 17.09.2021, t.j. opatovne skor, ako bola Zaloba Zalobcu doru€ena tunajSiemu sudu.

S poukazom na zasadu hospodarnosti konania, kedze sud zvysnu Cast Zzaloby, ktora zostala predmetom
konania po Ciasto€nom spéatvzati Zaloby, zamietol z dbvodu premi€ania uplatneného naroku, sud bliZsie
nepreskimaval namietku Zalovaného, ktoru uplatnil v ramci svojej obrany ohladne toho, Ze predmetnu
spotrebitelskd zmluvu nepodpisal on.

10. Podra § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.
Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud analogicky v zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni
Civilného sporového poriadku tak, Zze v €asti, v ktorej sud zastavil konanie, vyhodnotil sud, Zze procesné
zavinenie na zastaveni konania v tejto Casti je CiastoCne na strane Zalobcu, a to v ¢asti sumy 105,77
EUR a v €asti sumy 200,- EUR (Zalobcom tvrdené Ciastocna uhrada pohladavky zo strany Zalovaného
po zacati tohto sudneho konania) je na strane Zalovaného, v désledku ¢oho nahrada trov konania by
mala byt posudena pomerne medzi strany sporu v prospech Zalobcu, avSak kedZe vo zvySnej Easti sud
Zalobu zamietol, v tejto Casti bol v celom rozsahu uspesny Zalovany, celkove by mal narok na nahradu
trov konania voci Zalobcovi Zalovany v ur&itom percentualnom pomere, avSak nakolko si Zalovany Ziadne
trovy konania neuplatnil a ani zo sudneho spisu nevyplynulo, Ze by mu nejaké trovy konania vznikli,
sud rozhodol tak, Ze mu narok na nahradu trov konania uz v tomto $tadiu nepriznal. Sud totiz zastava
nazor, Ze by bolo nehospodarne a neucelné, aby sud v takomto pripade v tomto rozhodnuti rozhodol,
Ze Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu x % a nasledne by samostatnym
uznesenim tunajSieho sudu bolo rozhodnuté, Ze sa Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania
vo vyske 0,- EUR.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta
prva C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, pricom podfa § 366 C.s.p. prostriedky procesného
utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie,
mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

1. sa tykaju procesnych podmienok,

2. sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

3. ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

4. ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej indtancie,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



