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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom vy d a v a podla § 241 ods. 1 pism. j/ a
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

trestny rozkaz:

Obvinena:
U. D.Y.S. L. O. H. A. , nar. XX.XX.XXXX H. L., trvalo bytom B., O. L.,
prechodne bytom B. - G. C.. XXX, okres L.,

je vinna, ze

ako matkamal. M..C.. U.. XX.XX.XXXXaH.. C.., U.. XX XX.XXXX, hoci jej vyZivovacia povinnost vyplyva
priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad pod ¢.k. 14P/183/2019-22 zo dha
14.01.2020, pravoplatnym diia 30.01.2020 bola zaviazana prispievat na vyzivu mal. deti M.. C.. K. H..
C.. sumou 30,- Eur mesaéne na kazdé maloleté dieta, spolu 60,- Eur mesaéne, od 01.01.2020, ktoré je
matka povinna platit do rik otca vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost
umyselne v R., okres D., ani inde pravidelne riadne a v€as neplini v obdobi od 01.01.2021 doposial,
s vynimkou obdobia od 01.01.2021 do 31.03.2021, kedy bola prijemcom pomoci v hmotnej nudzi a s
vynimkou mesiaca april 2021, kedy jej bol priznany rodiCovsky prispevok, ktory jej vSak bol vyplateny
az v mesiaci maj 2021 vo vyske 551,80 Eur a teda nemala dostato¢ny prijem na uhradenie vyzivného,
pricom nebola od 10.03.2021 evidovana ako uchadzacka o zamestnanie a nepoberala davky a prispevky
v hmotnej nidzi a poberala rodi€ovsky prispevok vo vySke 275,90 Eur mesacne, z ktorého si mohla
aspon Ciasto¢ne plnit svoju vyzivovaciu povinnost, pri€om dfa 22.11.2021 uhradila na vyzivhom sumu
vo vy$ke 60,- Eur, &im jej za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivnom pre otca deti S. C., trvale bytom
V. XXX/XX, R., okres D. vo vySke 480,- Eur, hoci bola trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad pod
sp. zn. 5T 60/2020 zo dha 04.11.2020, pravoplatnym dria 20.11.2020, odsudena za precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zakona,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného a
¢in spachala, hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudena,

¢im spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona
Zato sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona na vykon ulozeného trestu ju sud



zaraduje do ustavu s minimalnym stupfiom straZzenia.
Najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného a
¢in spachala, hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudena

Poucenie:

Poucenie:
Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho doru&enia.

Ak proti tresthému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator moéze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak

- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat; diiom jeho spatvzatia.



