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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v exekuénom konani opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8,
Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zastupeny: Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria
so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673 proti povinnému: X. R., K..
XXXXXXXX, XXX XX Z. XXX na vymozenie uloZenej povinnosti 42,20 eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exekucia vedena sudnym exekutorom JUDr. Petrom Molnarom, PhD. pod sp. zn. Ex 4057/2017 sa
zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.

lll. Povinnynema narok nanahradu trov exekuéného konania.
odovodnenie:

1. Opravneny spisal dfa 31.03.2017 do zapisnice na exekutorskom urade vy$Sie uvedeného sudneho
exekutora navrh na vykonanie exekucie pre vymozenie povinnosti ulozenej na zaklade pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia tunajSieho sudu €. k. 10C 75/2016-42 zo diha 08.06.2016.

2. 17.07.2017 tunajsi sud vydal vys8ie uvedenému sudnemu exekutorovi poverenie na vykonanie
exekucie, ktorym v plnom rozsahu vyhovel jeho Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

3. 13.12.2018 povereny sudny exekutor dorucil tunajSiemu sudu navrh oprdvneného na zastavenie
exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, v podani zaroven sudny exekutor uviedol,
Ze si nahradu trov exekucie neuplatfiuje.

4. Podla prechodnych ustanoveni k upravam ucinnym od 1.aprila 2017, § 243 h ods. 1 Exekuéného
poriadku (dalej len EP), ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. c) EP sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol
jej vykonanie.

6. Podla § 58 ods. 1 EP exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
7. Pri rozhodovani o podanom navrhu opravneného sud neskumal dévody, pre ktoré bol navrh na
zastavenie exekucie opravnenym podany, nakolko reSpektujuc dispoziénu zasadu ma sa za to, Ze

opravneny ma pravo iniciovat’ nielen zacatie ale i ukon&enie tohto konania.

8. Sud o navrhu opravneného rozhodol v sulade s ust. § 57 ods. 1 pism. ¢) EP, kedZe zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



9. Nakofko z podania opravneného vyplyva véla nepokraCovat v exekucii, pri¢om sud je jeho dispoziciou
viazany, sud exekuciu v celom rozsahu zastavil.

10. Podla § 200 ods. 5 EP ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

11. Podla § 200 ods. 1 EP trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov
potrebnych na u€elné vymahanie naroku.

12. KedZe sudny exekutor si vyslovnym stanoviskom trovy exekucie nendrokoval, sud vyslovil, Ze sa
mu nahradu trov nepriznava.

13. Podfa § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

14. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

15. O trovach konania opravneného a povinného sud rozhodol podla § 256 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, podla ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. V tomto konkrétnom pripade zavinenie na zastaveni konania mozno pricitat opravnenému, nakolko
tento procesne (podanim navrhu na zastavenie exekucie), zastavenie konania zapricinil, aviak povinny
si Zziadne trovy neuplatnil a Ziadne trovy povinného nevyplyvaju ani z obsahu sudneho spisu, preto sud
rozhodol o nahrade trov konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu. (§ 357 Civilného sporového poriadku)

Proti vyroku 1. a Il. tohto uznesenia nie je mozné podat’ odvolanie.
Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie

povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



