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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyriou JUDr. Adrianou Pytliakovou, PhD. v spore Zalobcu: LESY Slovenskej
republiky, Statny podnik, ICO: 36 038 351, 975 66 Banska Bystrica, Namestie SNP 8 zastipeného
JUDr.Marek Morochovig, ICO: 31 808 689, so sidlom Krizna 56, 82108 Bratislava proti Zalovanému: A.
R., XX XX.XXXX, XXX XX L. D. C., L. XXX, konani o zaplatenie 1.671,23 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.671,23 € spolu s roénym urokom z omeskania vo vyske
5 % zo sumy 212,99 € od 16.7.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.8.2020 do zaplatenia, zo
sumy 212,99 € od 16.9.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.10.2020 do zaplatenia, zo sumy
212,99 € od 16.11.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.12.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99
€ od 16.1.2021 do zaplatenia, zo sumy 180,30 € od 26.2.2021 az do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni
po pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, o ktorej vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podanym Zalobnym navrhom zo dfia 26.2.2021 domahal sa voéi zalovanému zaplatenia
diZnej sumy vo vyske 1.671,23 € spolu s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 212,99 € od 16.7.2020
az do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.8.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.9.2020
do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.10.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.11.2020
do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.12.2020 do zaplatenia, zo sumy 212,99 € od 16.1.2021 do
zaplatenia, zo sumy 180,30 € od 26.2.2021 az do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni po pravoplatnosti
rozsudku. Zalobca zalobny navrh odévodnil tym, Ze medzi Zalobcom ako prenajimatefom a Zalovanym
ako najomcom bola uzatvorena zmluva o najme bytu &. ZML 1191/2019 s dohodnutou dobou najmu
na dobu ur€itd od 4.12.2019 do 31.12.2020. Spbésob vypocétu ndgjomného, uhradu za plnenia spojené s
uzivanim bytu a spdsob ich Ghrad sa riadil evidenénym listom zo dfia 3.12.2019. Zalobca eviduje vogi
Zalovanému pohladavku po lehote splatnosti vo vyske 1.671,23 €, ktora pozostava z pohladavky vo
vySke 1.490,93 € titulom neuhradeného najomného a plneni spojenych s uzivanim bytu z obdobie od
juna do decembra 2020 a pohladavky vo vySke 180,30 € titulom nedoplatku v suvislosti s nakladmi
na vykurovanie (pevné palivo - drevo, brikety), ktory Zalobca Specifikoval. V rdmci vykurovacej sezény
2019/2020 prenajimatel vynalozil naklady na zabezpe&enie pevného paliva - dreva v uhrnnej vySke
2.836,96 €. Vzhladom k tomu, Ze na vykurovacich telesach (radidtoroch) umiestnenych v jednotlivych
bytoch, a teda i v byte, ktory bol predmetom najmu, nie su inStalované merace tepla, Zalobca vycislil
naklady na vykurovanie v zmysle vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR &. 152/2005 Z.z., ktora
ustanovuje pre trvanie vykurovacej sezény obdobie od 1.9. do 31.5. Na zaklade uvedeného prenajimatefl
vycislil mesacné naklady vo vyske 315,22 € (2.836,96 € za 9 mesiacov, po€as ktorych trva vykurovacia
sezobna) pre cely bytovy dom, v ktorom sa nachddzaju 4 samostatné bytové jednotky - byty, kde



mesacné naklady na 1 byt predstavuju 78,80 € (315,22 €/4 byty). Po€as dohodnutej doby trvania najmu
vykurovacia sezéna prebiehala 6 mesiacov (december 2019 - maj 2020), a teda naklady na vykurovanie
spojené so zabezpelenim pevného paliva, ktoré je najomca povinny uhradit prenajimatelom predstavuju
sumu vo vySke 472,80 € (78,80 € x 6 mesiacov). V zmysle predloZzeného evidenéného listu zalového
platby na uhradu dodavky tepla boli stanovené na sumu vo vySke 22,50 €, ¢o za dohodnutu dobu trvania
najmu predstavuju sumu 292,50 € (22,50 € x 13 mesiacov). Rozdiel medzi vyc&islenymi nakladmi na
vykurovanie spojenymi so zabezpecenim prevného paliva vo vyske 472,80 € a zalohovymi platbami
vo vy8ke 292,50 € zodpoveda nedoplatku v sume 180,30 €. DIZna sumu v Uhrnnej vyske 1.671,23
€ Zalovany Zalobcovi ku dfiu podania navrhu neuhradil a nadalej dostal sa do omeskania. Zalobcovi
vznikol tak narok na zaplatenie urokov z omeskania podfla ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v sadzbe
stanovenej prislusnym pravnym predpisom, ktoré si zalobca uplatnil vo vySke 5 % ro¢ne z dlZnej sumy
odo dna nasledujuceho po lehote splatnosti - ngjomné a preddavky na uhradu za plnenia spojené s
uzivanim bytu splatné mesacéne pozadu vzdy do 15. diha nasledujuceho kalendarneho mesiaca az do
zaplatenia. V €asti pohfadavky titulom nedoplatku v suvislosti s nakladmi na vykurovanie si Zalobca
uplatnil narok na zaplatenie urokov z omeskania 5 % ro¢ne z dlznej sumy odo dfia podania navrhu az
do zaplatenia.

2.V konani sud vydal platobny rozkaz pod sp. zn. 11C/15/2021 zo dfia 16.4.2021.

3. Sud vykonal lustraciu v Socialnej poistovni, v Registri obyvatefov, v ZVJS a v désledku nedorucenia
platobného rozkazu Zalovanému dbékladnym Setrenim zrudil uznesenim zo dha 16.11.2021 platobny
rozkaz. Na webovom sidle a uradnej tabuli sidu zverejnil oznamenie o podanej Zalobe v sudenej veci
(€l. 49). Oznamenie o podanej Zalobe bolo zverejnené od 11.11.2021 do 12.12.2021.

4.V konani na nariadenom termine pojednavania pravna zastupkyfia Zalobcu zotrvala na podanom
Zalobnom navrhu v celom rozsahu v kontexte predloZenych listinnych dékazov.

5. Po skutkovej strdnke vykonal dokazovanie, a to oboznamenim sa zmluvou o najme bytu ¢&.
ZML1191/2019 uzatvorenou medzi prenajimatelom LESY Slovenskej republiky, $.p., Banska Bystrica
a najomcom A. R. uzatvorenej 4.12.2019, ktorej predmetom bolo uzivanie 3-izbového bytu v bytovom
dome ,E. - L. H. O. L., D.. V. C.. XXXX/X kat. uzemie L., sup. & domu XXX, &islo bytu X. V zmysle
¢l. 3 zmluvy o najme bytu najomny pomer bol uzatvoreny na dobu urciti od 4.12.2019 do 31.12.2020.
V zmysle €&l. 4 zmluvy o najme bytu bola dohodnuta vySka najomného a uhrady za plnenia spojené s
uzivanim bytu, ktory spésob vypoc&tu najomného sa riadi vdeobecne-zavaznymi pravnymi predpismi a
nariadeniami prenajimatela. Najomné a preddavky na uhradu za plnenia poskytované s uzivanim bytu
sa platia mesa&ne pozadu v termine do 15.dfa nasledujuceho kalendarneho mesiaca.

6. Z predlozené evidenéného listu pre vypoc&et Uhrady za uZivanie bytu mal sud preukazané, Ze vyska
najomné za uzivanie bytu bola dohodnuta v sume 99,21 €, za nebytové priestory 9,63 € a zalohy za
poskytované sluzby 104,15 €, celkovo 212,99 €. Predmetom Zalobného navrhu je pohfadavka Zalobcu
v uhrnnej sume 1.671,23 € pozostavajuca zo sumy 1.490,93 €, ktora vznikla titulom neuhradeného
najomného a plneni spojenych s uzivanim bytu za obdobie od juna do decembra 2020 a pohladavky
vo vySke 180,30 € ako nedoplatok v suvislosti s nakladmi na vykurovanie, ktoré Zalobca v Zalobnom
navrhu Specifikoval s tym, Ze v ramci vykurovacej sezony 2019/2020 vynalozil naklady na zabezpedenie
pevného paliva v Ghrnnej sume 2.836,96 €. Zalobca vzhladom na podet bytov (4) v bytovom dome
vyCislil naklady na vykurovanie v zmysle vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR €. 152/2005 Z.z. ,
ktora ustanovuje pre trvanie vykurovacej sezény obdobie od 1.9. do 31.5. a tieto mesacne predstavovali
315,22 € (2.836,94 €/9 mesiacov) ako doba trvania vykurovacej sezony pre cely bytovy dom, ¢o na 1 byt
predstavuje sumu 78,80 €. Za 6 mesiacov vyska nakladov na vykurovanie spojenych so zabezpeéenim
pevného paliva predstavuje sumu 472,80 € (78,80 € x 6 mesiacov). V zmysle predloZzeného evidenéného
listu zalohové platby na uhradu tepla boli stanovené sumou 22,50 €, o za dohodnutd dobu trvania
najmu je 292,50 €.

7. Zalobca v konani predlozil faktiru &. 13 odberatela LESY SR, §.p., od$tepny zavod Zilina, ktorou
preukazal nakup brikiet v celkovej sume 1.924,48 € a fakturu €. 609042408 (&l. 9) v sume 912,48 € za
nakup paliva pre zabezpelenie vykurovania najomného bytu Zalovaného.



8. Podlfa § 685 ods. 1 Obclianskeho zakonnika - najom bytu vznikd najomnou zmluvou, ktorou
prenajimatel prenechava najomcovi za najomné byt do uzivania, a to bud na dobu urditu, alebo bez
uréenia doby uzivania; najomna zmluva spravidla obsahuje aj opis prisluSenstva a opis stavu bytu.

Podla § 696 ods. 1 Obcianskeho zakonnika - spdsob vypoltu najomného, Uhrady za plnenia
poskytované s uzivanim bytu, spdsob ich platenia, ako aj pripady, v ktorych je prenajimatel opravneny
jednostranne zvySit najomné, Uhradu za plnenia poskytované s uzivanim bytu, a zmenit dalSie
podmienky najomnej zmluvy, ustanovuje osobitny pravny predpis.

Podla § 696 ods. 2 Obdianskeho zakonnika - Uhrada za plnenia poskytované s uzivanim bytu alebo
preddavok na ne sa plati s nagjomnym, ak sa u¢astnici nedohodnu alebo pravny predpis neustanovuje
inak.

Podla § 697 Obcianskeho z&konnika - ak najomca nezaplati najomné alebo Uhradu za plnenia
poskytované s uzivanim bytu do piatich dni po jej splatnosti, je povinny zaplatit’ prenajimatelovi poplatok
z omeSkania.

Podla § 517 ods. 1 Obgianskeho zakonnika - diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika - ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

9. Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud mal po pravnej stranke preukazané, Ze Zalobny navrh
Zalobcu je dévodny, 8o do zakladu aj vysky. Zalobca preukazal uzatvorenie obgiansko-pravneho
zdvazkového vztahu so Zalovanym, ktorého zdklad tvori zmluva o najme bytu ZML1191/2019 s
dohodnutou dobou najmu od 4.12.2019 do 31.12.2020. Zmluvné strany zaroven si dohodli aj sposob
vypocltu ngjomného, uhradu za plnenia spojené s uzivanim bytu a spdsob ich Uhrad, a to na zaklade
evidenéného listu zo dia 3.12.2019. Zalobca v konani v kontexte predloZenych dokazov, a to zmluvy o
najme bytu, eviden&ného listu, faktury za nakup pevného paliva preukazal vySku pohladavky vo vztahu k
Zalovanému v sume 1.671,23 €, ktora predstavuje pohladavku v sume 1.490,93 € titulom neuhradeného
najomného a plneni spojenych s uzivanim bytu za obdobie od juna do decembra 2020 a pohladavky
vo vySke 180,30 € ako nedoplatku v suvislosti s nakladmi na vykurovanie, ktoré Zalobca Specifikoval v
Zalobnom navrhu v ramci skutkovych tvrdeni opierajuc sa o dokazy, ktoré sud v konani vykonal. Okrem
vySSie Specifikovanej pohladavky Zalobcu a jej matematického vypocltu suad v zmysle § 517 ods. 1,
2 Obcianskeho zakonnika priznal Zzalobcovi aj narok na zaplatenie prisluSenstva pohladavky, a to 5
% uroku z omeskania majuceho pravny zaklad v § 13 Nariadenia vlady €. 87/1995 Zb. a to odo dha
nasledujuceho po lehote splatnosti, nakolko najomné a preddavky na uhradu za plnenia spojené s
uzivanim bytu boli splatné mesaéne pozadu vzdy do 15.dfia nasledujiceho kalendarneho mesiaca az
do zaplatenia, teda v danom pripade mesacne vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 212,99 € od 16.dfia toho-
ktorého mesiaca (jul 2020 az januar 2021) az do zaplatenia. Sud zd6razruje, Zze Zalobca v konani uniesol
dbkazné bremeno a Zalovany nijakym spdsobom nespochybnil pravny zaklad pohladavky Zalobcu. Preto
sud Zalobného navrhu v celom rozsahu vyhovel.

10. Podrla § 255 ods. 1 CSP - sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP - o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP - o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. O trovach konania sud rozhodol tak, ze zalobcovi priznal nahradu trov v rozsahu 100 %, pretoze
bol v konani uspesdny v celosti. O vyske bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie moZno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



