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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

¢. k. 0T/184/2018
SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudca pre pripravné konanie Mgr. Pavol Tomik dra 26.12.2018
vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

B. C.R.X.A A, Z. XXXXXXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava,
B.R..C.. XX,

je vinny, ze

diia 23.12.2018 v Case asi okolo 10:10 hodiny v Bratislave na Hurbanovom namesti mal ako vodi¢
zaparkované osobné motorové vozidlo znacky Peugeot 301, bielej farby, evidenéné Cislo B.-XXXMA,
s ktorym nereSpektoval zvislé dopravné znalenie ,zakaz zastavenia“ na Hurbanovom namesti, ¢im
sa dopustil priestupku v zmysle § 22 ods. 1 pism. | Zakona €. 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a tak bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku
motorového vozidla, ako aj bol vyzvany, aby zotrval na mieste vo vozidle z dévodu kontroly jeho
osoby a motorového vozidla, pricom predmetné vozidlo nastartoval a presiel s nim priblizne 20 metrov,
zastavil tesne za sluzobnym motorovym vozidlom hliadky Atlas 307, ktora vykonavala kontrolu a nakolko
javil znamky pozitia alkoholickych napojov stazenou komunikaciou, tak bol vyzvany k podrobeniu sa
dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ¢o vSak na mieste odmietol a po naslednom presune
na Obvodné oddelenie Policajného zboru Staré Mesto - stred, Starova 15, Bratislava | uviedol, Ze sa
dobrovolne podrobi dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ktort v €ase 0 11:39 hod. vykonal
a prostrednictvom analyzatora dychu na pristroji Alcotest 7410 Plus com, vyrobné Cislo: ARTM-0120,
€. merania 0042, mu bola
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namerana pozitivna hodnota alkoholu v dychu 1,11 mg/l, o predstavuje 2,31 promile alkoholu v dychu a
opakovanou skuskou €. merania 0043 v Case o 11:55 hod. bola tym istym pristrojom vykonana dychova



skuska s pozitivnym vysledkom, kde mu bola namerana hodnota 1,11 mg/l, o predstavuje 2,31 promile
alkoholu v dychu,

teda

sa pri vykone zamestnania alebo inej €innosti odmietol podrobit vySetreniu na zistenie navykovej
latky, ktoré sa vykonava dychovou skuskou alebo orientanym testovacim pristrojom a odmietol sa
podrobit’ lekarskemu vysSetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, &i nie
je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpe&enstvom pre jeho
zdravie,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 289 ods. 2 Tr. zak. s pouZitim ust. § 353 ods. 2 Tr. por. k odiatia slobody v trvani 6 ( Sest’)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud mu zaroven uklada trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na dobu 3 ( tri ) roky.

Poucenie:

Poucdenie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca

nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na

hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola

priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi

vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéaze uznesenim na
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obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.



Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava |, odd. 0 T
dna 26.12.2018

Mgr. Pavol Tomik sudca pre pripravné konanie



