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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobcu: T. G., X. T. X, W., proti zalovanej: J. G., X. D. XX, W., o zaplatenie
sumy 1665,79 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou doru&enou tunaj$iemu sudu diia 12.12.2018 domahal, aby sud zaviazal Zzalovanu k
povinnosti zaplatit’ Zalobcovi Eiastku 1665,79 eur s prisluSenstvom, ako aj nahradit mu trovy konania.
Uviedol, Ze so Zalovanou uzatvorili 1.6.2002 manzelstvo, ktoré bol rozsudkom Okresného sudu KoSice
1, sp.zn. 30C/130/2008-123 rozvedené. Zalobca diia 4.10.2005 spolu so Zalovanou ako zmluvné strany
- dIznici uzatvorili so Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako veritefom zmluvu o splatkovom uvere ¢&.
0446566017, na zaklade ktorej im spolonost’ poskytla Uver vo vyske 6638,78 eur (200.000Sk). od
januara 2008 v3ak zalovana prestala spolo€ne hospodarit, finanéne sa podielat na splacani zavazku
a 1. 2.2008 pustila spoloénu domacnost a Zalovana neuhradenim polovice splatok Gveru za rok
2008-1060,94 Eur, 2009 - 1059 Eur, 2010 - 88,23 Eur, a uroku za rok 2008 - 530,88 eur, za rok 2009 -
553,87 Eur, 2010 - 38,66 Eur spdsobila zalobcovi Skodu.

Lustraciou v registri sudnych spisov bolo zistené, Ze pdvodne bolo na tunajSom sude vedené
konanie pod sp. zn. 15C/20/2013 s totoZznymi u&astnikmi konania, pri¢om sa jednalo o konanie o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ktoré sud rozsudkom zo dna 4.11.2016, pod
¢.k. 156C/20/2013-297 vyporiadal.

Z obsahu Zaloby sud zistil, Ze Zalobca vo vy3Sie uvedenom konani uplatnil totoZzny narok na zaplatenie
polovice splatok a urokov zo zmluvy o splatkovom uvere €. 0446566017 uzatvorenej medzi Slovenskou
sporiteffiou a stranami sporu, a to za obdobie, ktoré zahffia aj Zalované obdobie v tomto konani.

Urgil, Ze z veci patriacich do BSM prikazuje do vyluéného vlastnictva Zalobcu: 1/ B. X - N. X. C.. XX,
B.S.U.B. XX.L.C. J.B. T. X, W,, U.. C.. XXXX, L. B. L.. C.. XXXX, U. L. C. P. XXX/XXXXX B. U. C.
H.U.Z.J. T. X, U. L. P. P. XXX/XXXXX B. L. L.. C.. XXXX, J. Z. L. H. B. P. P. XXX T., P. B. I. C.. XXXX,
L.G..,.,C.W.-B.Y,W..U.Z. Y, Q. Okresnym U. W., W. C., P. V. XX.XXX.- €., X/ J. D. D. B. B. Z. B.
I.C.. XXX W..U.. P. V. v hodnote 2.323,56 €,

Spolu veci v hodnote: 65.323,56 €. Zaroveh zaviazal Zalobcu k povinnosti zaplatit' Zalovanej na
vyrovnanie podielov sumu 31.805,45 €, do 90 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca a Zalovana st p o v i n n i zaplatit spoloéne a nerozdielne sudny poplatok za vyporiadanie BSM
vo vySke 1.959,50 € ne ucet Okresného sudu Kosice II.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo dfia 19.9.2018, €.k. 11Co/87/2017-321 zmenil rozsudok vo vyroku
o povinnosti zaplatit pefiazné vyrovnanie tak, Ze Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej na vyrovnanie
podielov sumu 26.826,45 eur, v ostatnej ¢asti rozsudok potvrdil.



Podla ust. § 230 C.s.p., ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdze sa prejednavat a rozhodovat' znova.

Podla ust. § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania
prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len ,,procesné
podmienky*).

Podla ust. § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Vzhladom na vySSie cit. zak. ust., sud konanie v celom rozsahu zastavil pre prekazku rozhodnutej veci
(res iudicata), kedZe v uvedenom pripade uz bolo o naroku Zalobcu, ktory si uplatnil v konani vedenom
na OS KoSice Il pod sp.zn. 15C 20/2013 v ramci vyporiadania BSM stran sporu pravoplatne rozhodnuté,
a teda konanie trpi vadou, pre ktord nemozno v konani pokracovat.

O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p., vzmysle ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

KedZe zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, bol by povinny nahradit’ trovy konania protistrane,
avSak Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli, preto sud vyslovil, Ze Ziadnej zo stran sporu narok na
nahradu trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote I5 dni odo dna
jeho dorucenia v zmysle ust.§ 362 ods. 1 C.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.)



